
RESPVESTA 

AL INFORME, 

QVE LA CASA DE LA MISERICORDIA 

HA HECHO EN EL PLEITO, 

Q VE SIGVE CON DON DIEGO 
DOMONTE Y ERASO. 


SOBRE 

LA FVNDACION 

DEL MAYORAZGO, 

QVE POR CONTRATO ENTRE VIVOS 

FVNDARON JVAN DE LA F VENTE ALMONTE, 
CA VALLERO DE LA ORDEN DE SANTIAGO, 

Y DOaA MARIA DE VERASTIGVÍ 
SV MVGER. 

T pretende D. Diego fe confirme la f entetieia delinea 

ordinario. 
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ASE vifíó el informe déla Caía de la 
Mifcricordia , y quando en el no eftu- 
viera el numero primero , y el numeró 
'ultimo , ni fe echaran menos , ni hizie* 
ran falta en el papel. 

Los densas números no adelantan ia preteníioni 
porque vnos no fon del cafo , y otros no ptuevan lo que 
la parte contraria pretendejcnotrosdeftro^a, y defpeda- 
el hgcho;v las clauíulas de los Autores,tambien fe me- 
nofeaban - el numero penúltimo de las Virgines Veftales* 
fe pudiera reíervar para otra ocáfioft. 

Y ya que en él, todo fe ha dicho con brevedad no 
afeitada, le reípóderaa cada numero ftgillatimfi fe hará 
evidencia del firme, y cierto derecho que tiene Don Die- 
go Domonte a efte Mayorazgo, y pretendo que íea cori 
los mifmosTextos, y Autores ¿ que en el papel contra- 
rio fe ciran. 


En el numero ú entra acufando a los Albaceas(y 
tengo por cierto que no da derecho al pleytoefta acufa- 
cion) porque no defienden la difpoíicion tsftasaentaria * 
efeufada quexa , pues eftán eícufados los Aíbaccas : por- 
que no deven feguir pleytos no juftos, fegun el precepto 
delLC.IulianoíW.^aof/Ví 10. §>ficut, vetf. nec etique* 
jf.de adminijtr Autor. ,ibí : c Tueri debet caafam Papilli(i 
i tafia efi. Y lo fue también de Vlpíano in l. emftorem i z. 
in princ.ff’.de ñttion .emptdbV.Quia manififium fuiifer * 


vwn noxmm fot y e. 

Y tuvieron por ral efte pleyto de parte de la dif- 
poficion tefiamentaria , y hallaron fer contra jufticia, f 
concie ncia,yaísi no íe figuieron por no incurrir en la pe- 
na eftablecida por los Emperadores Vaíentiniano.y Va- 
lente, que mandan quemar vivos a los que liguen pleitos 
in juftos.como fe ve en la deciíion de la 1. vniverfi íp.C; 
vbi cauf ^ fifi al hv.Publice vivas cocremetúr . Y dixo allí 
Bald.q raereciaefta pena muy b 'm í (¡fai(tteonteft*tió° 
nesiniafés. Tana» 


i También habló con los Albaccas (como con los 
Abogados) la pretnaticadel Emperador^Iuftiniano ¿ni. 
rem nevam 12. §. P atroni»C .de iudicijs , q dize aísi : ISfo/t 
autem cr edita fib't caufa cognita,qt*od improba fit,velpe~ 
ni tus defperata&'ex mendacibus allegattonibus^ compo fi- 
ta effefcietes,prudentesque»inala confcientia litis patroci- 
nabuntur 5 y no le bailan al vao, ni a losotros, dezir, que 
ay opimó:porque adhuc, ferála eaufa improba» qu^ co- 
loran poteft allegationibus,conao allí Acurfio. 

^ Y como el Tutor de ve no feguir pleitos injuílos, 

dizí&lq’AoXiesú.ficut > tampoco lo deven hazer los Al- 
baccas , pues con igualdad fon governadospor vnamif» 
ma regla.v nivel, Gloí. in l. tutela \ 6 . verbo Ad alium , 
Ec in Káátt.ff.detutelis.BLt Gioi.in l.vxor 18 §. i .ff.ad l. 
Corncliam de falpSyBMmin l.nulli t num.iQ.C.de Epifi 
copistf Clertcis» ex no ibis Gafpar Baeza de décima tu- 
toriim,cap,\ 9 -num.^. PalaciusRubius de denationibus 
Ínter» §.6q.nuní. \6. Y lo tuvo por íingular notable Al- 
biciode Albertis fingid. 262. 

8 Va qai días bonúm malam , £5* malam bonum , 

ponentes tenebrasjacem ,£ 5 * lucem tenebras, dize elTexto 
incapiteva 56. eaufa n .ejuafi 5. y fue lamentación de 
Efaias enelc^.f.que habla dcllos. 

$> Y dize la Gloffa verbo reqúi fitas, in cap. brevi 1 7. 
de iuré iurandó , que aunque el Abogado aya jurado 
de defender la Igleíia, ceña la obligación del juramento. 
Si remordet eum confcientia , quod habeat malam caa* 
fam^C. 

ío En el numero %. del Informé contrario fe deílroza 
la facultad,? fe pone vnaclaufula defpeda^ada.y fe ha de 
leercon las que fe refieren en nueftro primer Informe 
nam. 1. j num . t. y nttm. 3. y nam , 4. que juntas eftas 
cíauíulasje hallará la verdad ; y es, que marido, y mu<*er 
(aplicaron a fu Magcílad, les dieíTe licencia para fundar 
vn mayorazgo en perjuizio de fu hija vnica, y que fe 

la 


¡a concede con las eiaufulas referidas. 

Dizeia atraparte en el numero 6. La eftatttpa vul- 
gar de Efcrivanos. Se responde, que es coneluíion cierta, 
que fiempre fe prefume eftar pueda de voluntad de par- 
te, Mcnoch M, 3 ¡ prafump.tf. num. f . y la clauf uia folkafk 
fe omite, el Derecho la dá por eferita, y pueda f l.quod fi 
no Hit 3 1 . §, quiasfsidua, ff.de additieedúHoJ.generalker, 
zS . in fine y C, de fidemjjorib. Y en materia de mayorazgo 
el feñoc Molina liF^.cap.ii.rsó^, el íeñor Cadillo lib. 4. 
cjp.ii.n.4. laglofTa de la Lgeneraliter , verbo Smplicker. 

En q\ numere q.áizc la otra parte , que no íe niega 
portas partes , Que efe vinculóle hicieron los padres de 
Dona Adaria Feliciana en contemplación fuya. 

3 Efto es ío primero que fe niega, porque fe hizo 
para los efe < 5 tos queíe contiene en la narración hecha al 
Principe,? para lo que los fundadores dixeron en fu fun- 
dación, que fue: Tpor que ademas de continuar fe , y per- 
manecer la memoria délos primeros fundadores ,.y fus 
defe endientes, tienen mas comodidad parafervir d Dios 
nuejlro Se ñor, con mejores,ymaspiadefas obras , y a fus 
Reyes, y Principes en las ocafiones que fe ofrecen fon me * 
jor férvidos: en cuy a confederación , v lando deda facul- 
tad, la infcrcan, otorgamos, y conocemos/jnanimes, y con- 
formes, infituimos fundamos ,y efablecemes vinculo ,y 
mayorazgo perpetuo defde oy para fiempre jamas , co- 
mo fe refiere en nuedro primero Informe num. \z. Para 
eftos fines fe hizo el mayorazgo, como probamos en 
nuedro primero Informe defde el num. 25 .hada el 3 y. 

4 Con admirable ponderación fe edraña le que 
dize la parte contraria znúnum.u^\áeXicct,(?uc dieron 
caufa al matrimonio que fe celebro entre Don Francifco 
D omonte y Roble do, y Dona Brígida Domonie y Erafo; 
padres de Don Diego que litiga, les dos vínculos que biz>o 
el dicho luán de la Fuente Afosante , 'encada vno de les 
contrayentes. Porque eda adi Y inania no la puede fun- 
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da f ia Ule* foto la funda in capte. 

i- Tuviera fundamenta fidixera (guiauo por prin- 
cipios legales, y de eftaáo) que aquel matrimonio k 
avia celebrado por coníervar en la familia el mayoraz- 
go d« la cabera, que avia recaído en Doña Brígida, y afsi 
fue preciíoel bufeard varón raascercaao>que fue fu pri 
mo fegudo,ex ratione te % tus in Llex qmtüto* eszz. C-de 
admimf .tutor .nec e Vero- í \b\: Inqua maiorum imagine s % 
autnovidere fixa$,atit revulfas vid.ere,eft fatis lttgtwre$ 
como fe viera íí entrara va varonde otra cafa, que quita- 
ra las Armas de fus mayores, y puliera lasfuyas. Eftees el 
motivo, por no perder vo mayorazgo tan grande $ y no 
dos j uros tan pequeños. 

s 6 Ni fe puede diísinaular lo menguado en la rela- 

cioüdel/?0tf?.i5.dondedizc. Que el Patronato es par# 
dote de parientes, come parece enla clauíuía del ccíla- 
mentó fol. del procedo, de viendo añadir, dentro del 
quarto grados? ( l ue D.Diego Domonte, que litiga» y fus 
hermanas, cñan fuer* del quarto grado, y para las que e f- 
tuvieren dentro del,folamcnte dexa los dote s:con que es 
fantaíia el penfaf,que ninguna paricnta los puede lograr, 
aun quando fueran de cantidad, que les pudiera aprove- 
char para fucilado.' 

i'] Ñi tampoco difiimolarelo que dize énel nam. 18, 
Qjie ¿viendo dos pleitos, vno la Cafa [obre tomar poffefid 
de la herencia , y otro Don Diego Domante [obre el ma~ 
jora&go,dVÍendofe vi fio en competencia , con f nubla Ca- 
fa la acotfitélacion’.pQT^tiQ no fue aislantes fue vencido 
en jufticiacncíte Articulo, y fe acomido contra lavo* 
luncad de la Cafa de la Miferieordia. 

18 Lo demas del hecho, que la otra parte refiere, 
hafta el nstm.zt.ikne las falencias, ydeíe otos que irán no- 
tados adelante en fu lugar. 

1 9 Divide la otra parte fu Informe en dos eapitu* 
los»y cnefte papel íc rifponderáaambos , cndcfvaneci- 
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mica tú délo* fundí memos , que la Caía de la Xfiferi- 
cordía rcprcíema, y en apoyo del firme , y confiante de- 
recho, que afsiftc a Don Diego Domonte para obtene» 
eñe mayorazgo. 

Responde fe al Capitulo primer o, en que diz*e } que deve 
obtener en el juicio poffejforio. 

P Ara excluíion de la pfeteafion contraria, y folí- 
dez de la jufta prctcníion de Doa Diego Domo- 
te, no es menefter mas , que leer lo que la parte contraria 
dize en fu Informe de íde clntém.zz.h afia el 33. 
x x Redúcele a dos puntos. Vno, Que el remedio de 
la /. fin al, C. de edicto Divi A driani, es mas pingue, que 
el de la L45.de Toro, y que concurriendo ambos, e* pre- 
ferido el déla l. finé Lila inmifsionde la poffcfsíon de la 
herencia,al de la i45.de Toro, que tranímice la poíícfsiíf 
fin a ¿lo alguno,T<?r¿? ocelo aberrat. 

% z Dize la /. final , que el Iuez meta en la poffefsioii 
de la herencia a! heredero de todos losbienes que poíTeia 
el Tefiador , luego que vea el ceftameato legitimo , ábir 
Aiitatítr quidemin pojfi fisione earum rerti?n,qua te fia! o- ^ 
ris mortistempore fuernnt . T el Santo Rey D. Femado in 
h.ttt. 14 p.ó.dizeiDevelo meter enpojjefsion, e en fenecía 
de los bienes~.de la heredad, e de todas las otras cofas que 
el tefiador avia, y tenia. Confonat l.yttú 13. lib 4. Recopi 
23 Proíigaen ambos textos: pero que ferá íi huvíc- 
re contradi<3or*Y deciden, que (es oido plenamente an* 
tes de darla po {fe fsi on , i bi: f e/# aliquis contradictor 

exifieret,tmc in indicio competenti caufa in poffefsionem 
mifsionis fubfecuta coniradiétionis v entile tur. 

*4 Sin que fe le de la pofíefsion , que afir lodiípoaf 
el texto, y lo dan a entender fus palabras, ibi :Et ei poffef- 
fio adqniratur , qui potiora tura ex legitimis modts tura 
ofienderit . Y íi k hn viera dado la pofieísíon* no dixera: 

Ei 
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^«ofttoem^MdcMch^ 

fin ¡t#*f**v*«¥* d «>* 

tratiiiSormoílro mejorderccho. . . 

á y Mi tampoco obftaráU palabra: Siveqm mijjus 
eftjvcqm antea detinens contra di cendum futabar.pot- 
que vemñ^Mipieft^útíútúác.r cotender, 
mitti deftderaPXo mo peirtó la Glo fía ibh V noto Patlad. 

Jib.i.rerum quotidÍ4narHrn%ca^.^,n > iG. r verf.2.conclíi/ío. 

2 6 Afsí entendió efiáley la iurifpmdencia Eípáño- 
la,y lo determinó por decifiou legal el Principe en fe /. 
tit'i 4 P.6. Díizre elle texto, que íivno pidieík la poficí- 
ftoa de la herencia , fv otro alguno vinieffe ante aquel 
miímo íuczjé diseñe,- QucHavtawfjtr deretho en la 
heredad por herederos por otr ataron alguna que mof 
ttajféJ que dtxeffe^que lo quería luego probar aftonce de- 
*ve cilmzi oír las rabones de ambas partes^ e. Y ferá 
luego, W incontinenti calos términos déla mñanciá 
fe prcbare,D.Molina//£.3*r^. i^num, lá.Paz de te ñuta 
capÁimtoth. y\. 

¿ ^ De forma , que en atiendo contradictor ¡ que 

luego quiera probar fu contradicion» hadefer oido fia 
que federa hazer di tinción de legitimo , © no legitimo 
contrádi< 5 tor:porque eña ley quitó ladifercocía^que ad- 
mitió la eipeculacíon de la teórica} fupuefto que dize, q 
fe admita contra el heredero, otto que diga que es here- 
dero^ contradi jere por otra razón alguna. 

2% Sed vtcclfíiqac fit, aunque eftuvicramos en ter- 
minos riguroíos de la/. finaly adhue Don Diego Domó- 



cíon por teílamento de Tno)pues fe halla con vn mayo- 
razgo fundado por dos, en eferitura publica, quequific» 
ron fue fié irrefocable muerto él vno 3 como fe fundó en 
nueítró pfimefo Informe numi num . Y tiene af- 

fifténéia dé DereehOíiucs tiene la fundación, y el infiru- 


men’ 
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mentó j y la otra parte tiene reíiftcncia de Derecho, no- 
cando, que todoquanto puede esforzar fu pretenden, es 
pedir la herencia del difunto, a efta no fe le pone contra- 
dicion:porque fe le permite, que lleve la herencia , pero 
no fe le permite ,que fe Heve vn mayorazgo, que no es 
herencia-, fino cola que no viene debaxodcftc nombre 
herencia , ni quedo por bienes del difunto, fiuopor bie- 
nes vinculados. 

z 9 Sera puesla queftion > illa parte de losbienes que 
dexb el difunto fon fuyos.ó agenos, 6 vincuíados,y aquí 
fera queftion de parte bareditatis , no de tota h ir edítate, 
y la L final no tiene fu influencia en los bienes, que no 
tenia el fundador,pero no en los q avia enagenado.aunq 
revocara la enagcnacion: porque fe dará ía poífefsion 
del derecho ¿nclufo en la herencia, que tiene ala revo- 
cacion:pero no de los bienes, cuya enagenacion revocó, 
porque la enagenacion obró que no qucdaíTcn por bie- 
nes fuyos. 

30 Pero en cafo que cftuvieramos en la efpecie que 
laotra parte precendcja l. final folo obra fu efecto en 
los bienes que dexó el tcftsdor.ibhlT^ww rernm 9 qít*te- 
fia taris mortistempore fuerunt,y la l.dela Partida zjit, 
14^.3. ibi:£» todas las cofas que el te ¡la dar aviare tenia 
día fazjorique ^# 0 ,optimeParladofus//'£. 2 .£ , 4 p.f 

3 1 Pues veafe aera , fi tenia losbienes del mayoraz- 
go por fuyos ture dominij , com® dizcn eftas leyes, mu- 
cho arrojo feria dezir que ft , pues en buena jurispru- 
dencia,^ por la fundación del mayorazgo, pafsó el domi- 
nio de fus hierres en el primero, y demas llamados, por 
hazer fe irrevocable en vnodelosttescafos,quefon en- 
trego de efcricura,reíervaciondevfüiru&os,caufaonc- 
roia,como largamente fe fundó en e] primero Informe 
dnum ¿tf.vfque ad¿ 6 . 

32 Segur, lo qual , no puede tener exccucion la l.fi • 
nal en eñe eafo,porque el difunto no poífeialos bienes 
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de! m»yor*zgó:porc¡ue aunque el juzgó que los poffcia, 
Ntfrum ntf*rt .vehffrmarí mlpontt m tjje, l a^ump. 
t¡o6.f.admuniáp fu animo ni quita, ni da derecho alas 
parces :1o que fe halla por cofa cierta es, que ay mayoraz- 
go fundado por contrato publicojlodudofo es (en con- 
cepto de la parte contraria) íi lo pudo rebocar» que en el 
mío no pudo revocarlo. 

33 Y e fia queftion no viene en la contradicion , por- 

que Diego Doroootc 00 contradize 4 ni fe opone al 
juiziodela porque eftápo {Peyendo judicial nac- 

te el mayorazgo , y quien fe le quiere quitar , y le haze 
contradicion, esla Caía dc la Miícricordia,la qual dize, 
que fe ha de dar por nula la poíTeísion dada a Don Die- 
go, porque el mayorazgofuerevocadonf en cfioi termi- 
nos hallamos, que alpoíleedordel mayorazgo le le opo- 
ne la in validación de la fundacicn.y aquí cabe muy bien 
guftarde la pro pie dad, porque enel juiziu de la £4.$. de 
' Torojc traca dclla.-porquc aquel remedio hahet admix- 
tameaufam proprletatis ^ Mol ina UL 3 . cap, o« 

34 lluego bien precedió el Iuez ordinario , repro- 

bándola excepción que fe oponía contra el mayorazgo 
en el juizío de la / de ‘Toro ^ con fu íemenék pror¿ü- 

eiovirtualmentc por irrevocable la fundación, dando 
la pciYefsion del mayorazgo al fuceífor,(in embargo de 
laexcepcion opuefhi de averíe revocado. 

3f Solo cftuvo de mas ía reíerva de ia propiedad^ 
dora parecefa pfopofícicoy porque fedká , que fe opone 
a h L9.tif.1M. ¿.RecopiLr.tb'i: Tel pleito fe remita ala 
mieftra Audiencia , en pojfefsion , j propiedad : mas fm 
embargo me afirmo en ia propolicion, 

3 6 Porque efia ley , y efia referva fe entiende quan- 
áo fe tí ato Mámente deí articulo poíTeíTorio furnario, 
fin averíe conocido pícnamentedelderecho de las par- 
eéis que fiíéCORociodefte derecho, hahet admixtam 
eatifíw froprietatts^omo lo enfeñopor principio llano 
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Paz i de tenuta c¿p.& n . ^ enfcñado del fcftoí Molina de 
primogenqs ltki.cajr^.exrmm. 9 . 

5 Y por contener eftc juizio de te ñuta por leyes 

deftos Reinos admixtam caufam proprietath , y que fe 
conoce de viribus iufiitU, y plenamente por ley mas 
nueva fe revocó la dicha/. 9 .tit^Jib.y.Recopilat, y por 
otra ley pofter¿or(confiderando,que en el juizio de te* 
ñuta fe conoce plenamente) fe declara, que el juizio de 
tenuta espoífeíJorio,y que el Confe jo haga la remifsion 
fojamente en laproptcdad,re#/./« /. lO.tit.q.liky.Recop. 
ibi :En el nuefiro Confijo la remifsion fe haga d las mtefi 
tras Audiencias tan filamente en qnantoa la propiedad , 
y no afsimifmo en qmnto d la pojfefsion, como bajía aquí 
fe ha hecho , de manera 3 que la determinación del Confe jo 
fe*,y fe entienda en pojjefsion. 

5 & Pero efio es , porque al Confejo folo 1 c toca el re- 
medio fumario de la tenuta: porque no le toca ( porque 
quiere que no le toque) el conocimiento deftas caulas» 
fino folo de la tenuta , que ya es juizio de poíTcfsion. 
Aliud eft , quando el juizio de la tenuta no fe intenta en 
el Confe jo>íino ante clluez ordinario, que tiene omní- 
moda jnrífdicion, Addit. Molina //¿, 3.^ 13.ff.22.ibi. Se - 
natas Supremas área propnetatem iurifdiclionem non 
habet) Paz de tenuta cap. 4 *»«, 1 8 , ibi : Nam cum S enatus 
Supremas fúper pr adíela propriet ate iurifdiSUoncm non 
babear. Y ante éldeduxeron las partes fus derecho fun- 
damentos de jufticia,que en efte cafo.cQmpeiíuez pue* 
de conocer de la cania de la pQÍÍefsÍGn,y de la propiedad, 
v de todas las incidencias , acciones , y excepciones , par 
feríuezordinaríojloque eneí Confejo es juizio de pof* 
feísion.esenclOrdinario de poífeísion y propiedad 5 lo 
qual prueba claramente cí feñor Molina lib.%atap.i \mu. 
fó.óc ibi los Addicionadorcs,& num.zi.&c ibi Addit. 

3 9 Porque la cauía de la poífeísion abfoibe la pro- 
pkdad.'porquequandocliuiziq de la poffsfsion mira al 
n ' de- 



derecho de la propiedad,/» hacfpecie Uta [entente fuper 
poíf'eíforiotparit exceptionemrci MicaU faper petitoria 
Unttrtiffiorm, §• qú*d*m Ínter diña, ff.de mterditíts. 

40 Y íapuefto, que aun la parte contraria en fu In- 
forme »fíw.»i.confielía(quod eft miraculam)que end 
remedio de U/.45 deToró fe admiten queftiones de do- 
minio, cílo es lo que paísó en efte pleito, que prctendien- 
doDon Diego Domontc la pofícísion del mayorazgo* 
la contradice la dicha Cafa de la Miícricoráia , diziendo^ 
que no ay mayorazgo, porque efeá retocado, efee es el 
dominio^ afsi juzgo el Iuez en la cauía poffc íToria.guf- 
tando el derecho de ia propiedad > qu® íc induce en el 
juizio de la poífeíston. 

4 1 Ssguefe bien , que fue bien interpuífta la apela* 
cion de la dicha referta , porque es cierto , corno lo que 
mas , fegifn eníeña el feñor Molina de primógenas, !ik j. 
cap. 1 1 nim.zz. que ia fentencia en efte juizio de la L 4f, 
deTore , haíe cofa juzgada para la propiedad, ibi: Sentí- 
tia (amen in hoc indicio poffefforiorfariet exceptiotiem reí 
indica U in petitorio • y da la razón dizicndo-.É# eo qued 
annexam babet proprietatis caufamii efto por dodrina 
de Bartuio,Iafon,y otros que cita. 

4* Y aunque Molina dize, queláley del Reino tie- 
ne difi'nido,fcilicct#qirandó conoce e!Gonie}o,el qual no 
tiene masjunfdícionque para el poffe (Torio; pero queri- 
do conoced íuez ordinario , que tiene jariídicion fin 
taifa, haze la fentencia del juizio enla pofiefsion, cofa 

juzgada para la propiedad * diñinción que enfeñaroii los 
Adicionadoresdel feñor Molrna ,d¿0o li¿?¿->,dic2ocap.ii> 
d.nnm.zi. 

43 Yfehaie mías liado * notatid® lo qúc h parte con* 
tfaria dize, numi 4. que quid quid detrahit proprietate, 
detrahit poffefsioniylc haze daño, y es contra entedien- 
do c fio comofe de ve entender, v ide lie ét , q qaod detrahit 
phjJefsiom } dnrahit proprietatt^c d que no puede obre- 


oef en la pofíe{sion,no podía obtener en la propiedad; y 
el que vence en el juizio pofTeílbrio déla l.4^*de c roro t 
ticac ? encido en el juizio de la propricdad,cs excelente 
lugar el de Paz de tenuta cap. 3S. www.z7.1bi: Quid quid 
tnirn hoc remedium pojjejfertum tenuta de proprietate to - 
litidem,Z$ pejfefsioni detrábit,vtfen/us fit,eum quiin lu- 
dido proprietatis vincere nequitjiee in pojpjfodo remedio 
vincere pojfe , cum e adero q» afilones hic difeutiantur , 
di feept enturan a inpr apriétate difeutiantur.. 

44 Ruríus, es infigne doctrina la del mifmo Paz de te* 
ñuta cap. 4 iww.io. donde dize, que fi el pleyto es entre 
dosprctcndiéccs,fobrcqualha de fucedcr en el mayoraz- 
go , y fe diere fentencia por vno , que tendrá lugar la re- 
mifiió.-pero qcfto noferáafsi quado lacontroueríiano 
es entre íuccíforcs.fino fobre la exigencia, y realidad del 
mayorazgo, que y no pretende que ion bienes libres , y 
otro que fon bienes TÍnculados;en tal cafo,fi el Conkjo 
diere la pofíeísion a rno.ó dixere que avia lugar el juizio 
de la tea uta, y quales partes lo concluyan; en tales térmi- 
nos, no puede en la Chaacillcriadudarfc de que ay vin- 
culo^ mayorazgo, ni la remifsio k haze por elle efecto. 

Audiamus ipfum Paz, d.cap^.num. t o.ibi: Deinde 
tnfertur faBa deciar atione d Regís Senatcribus explicite 
pronunciando bona vinculo (ubíccfa ejp , vel implidte 
pracipiendo,vbi licet litÍgatoribus,vt adioni,^ ludido te* 
ñuta refpondeant bac fententiam rem iudicatam facete 
ita , vtin iudicio proprietatis , difeeptari non pofsit^an fwt 
bonamAÍoratm,aut libera . 

46 Y proíiguicndo el Autor en el num. 1 1 .dizc , que la 
fentencia nofolo haze cofa juzgada en lo q determiné 
fino también enclprcfupuefto qhaze para determinar, 
y afsi determinando fobre qual ha de fuceder,determina 
qay mayor az^go^ como haze cofa juzgada cala poífcf- 
íio, la haze en la exigencia del mayorazgo, ibbSententU 
enim non folum facit rem iudicata in eo quod determinad 

P fed 


fedetum m antecedente prtfuppopto ÚéUrminatioms , 
*otefic afus magíftf alis tltpfls m l{f quis cumtotum, 
§,'ult.ver[.gener ¿literatas U& generaliter.fi . de except. 
rei iudic.í profiguc elAucor con otras razones dignasde 
verfe. 

47 Siendo pacs la coQtrovcríkdeftc picaro, nofobre 
ios pretendientes fuceífores del mayorazgo, fino (obre 
dos, que vnoprctende>que cimayorazgo»? otro que fon 
bienes libres. El punto que íe contro v ierte, y Juzga, es la 
exigencia dei mayorazgo, y en eñe juixio , y determina» 
don, no ay propfiedad r sipofleísion 5 y fi alguno dixerc 
que la ay, tropezará en principios legales, y aísi apelocon 
fundamento cierto, y jurídico Don Diego Dómente y 
Eralo» dcaver refervadoel derecho para el juiziodela 
propriedad , pues en aviedo determinado que ha lugar la 
L^.deT orofe determino, que ay majoratsgo.cpz es de» 
terminar en la propiedad Bona efje vincu lata. 

48 Y porque todaviala parce contraría iníifie en la¿ 
final , aun en efibs términos el poffsedor del mayorazgo, 
es legitimo centradi&of 5 fegun es practica, y llana doCfcri 
na de fzthd.lib.i.rerumquotidianamm cap.^.num.16, 
donde propone la q&tftiondizicndo:j 4 tqzíc ex hacfeam- 
d& concia fione.quam ex le ge ea finali confiitmmas confitas 
eum legjtimum efije contradicdorem. fctlich fi de inte fino 
incontinenti doce at^ofledit que id luce clar'ms lex 4 y'TaU' 
ri.ea efit ioÜava.tit.q.lib.^. Recopilas. 

49 Deforma, qae yacfte Autor dize con claridad, que 
es cocradíCtor legitimo contrae! heredero efcnco, el que 
preterida el mayorazgo. 

yo YnQesmenefler(como mal (epienfade contra- 
rio) que eiconíradiCtor efte llamado Iiteralméte, como 
pretende la otra parte en fu papel num.i 7. porque bafta 
que lo eñe virtualmente, o por conjeturas 5 conclufion 
que aliento por llana Don Chríltoval de Paz de te ñuta 
cap.t9fiertot*úquÚQñQ\mim.2$.dm§ t qu$ como en la 


H final de cdiBodhi Mtiw , íc admite el fubftituto 
fMntelle&e, parala poíTeísion hereditaria, afsi al pre- 
cio r del mayorazgo, llamado tácitamente ,d por con- 
j sf oras, ó comprehendido f irtualmente , o f nbtntellecf o> 
deve íaceder en el mayorazgo,/ es perfona legitima para 

contradczir al heredero* 

, i Lo qual fe com pruct a con la doftnna del Doctor 
Velazquez de Aveodaño, 

baila ícr do&rína del íeñor Prcfidentc Cotarrubws hb.%. 

* variarumeap. y. numj.in fine* y lodefiende acérrima- 
mente el íeñor Luis de Molina de primoglib . 5. cap. 1 
num 4 ^.donde dcfpucsde arcr citado los Autores* aca- 
ba depomendo.comoteftigo de vifta,ibi: Pluries fofo • 
rertfibus con trovef ftjsreceptam vidimus. 

f z Pero como quiera que fea, ya la parte contraria nos 

confiera, que el preteíor del mayorazgo es legitimo co» 
tradi¿tor,fi fu derecho esclaro, como lo afirma en fu pa* 
pcl num,z 6 . 

j 3 Pues mire la otra parte fi el derecho defta es claro* 

puesíe fundaen vn inftrumcnto publico de fundación 
de mayorazgo, con llamamiento legal » pues la ley lla- 
ma a laíuceísion del mayorazgo al primero, y mas cer- 
cano pariente. 

5-4 Como proy amos en el primero papel d num. J 

es tan claro aquello que fe explica con palabras, como lo 
que virtaalmcte íe comprchende en la difpoficion. Bue- 
na doctrina es la deVlpiano in L nommisM rei 6 .§, final, 

ff.de verborum figrttficatione , ibi: V erbumex le^fbusfíc 
accipiendttm ex legum fmmÍ 4 ,qu am ex ver bis. 

^ - Y lo confirma el Iurisconíulto Marciano/»/. %.ff. 

adleo em Pompeiam de parricidijs, adonde íc dá por cla- 
ro lo que íe comprehcnde enla.diípoficio,y íe da por ex- 
preífo la que virtualmente fe cntitndeen lo tácito, tex- 
tos sbi :In fine fed noveres. fponf& omJfi a [itnt fententiaJ a m 

men le oís confine tur. Lo qucUleydtípooe escxprcífo,y 

tam* 


tamhie es expreíto lo qué le colige della, Li.verf f \d non 
r utiqtie,ff.ad S.C.Turpil. 

5 6 Sin que fea de embarazo lo que diie la otía parce 
mr> uzy.óél lugar del feñor Moliaa(porquc es defeco 
común traer doctrinas en cftc pley to que hablan en ©ero 
cafo) el feñor Molina habla de dos competidores » que 
pretenden va mayorazgo 5 y afsi qualquiera que preten- 
de excluir al otro^lia de tener buen derecho : pero en efte 
pleito no ay dos pretendientes al mayorazgo , fino vno 5 
contra quieíale va tercero^dizíédo noaver mayorazgo, 
porq vnode los dos que le hizier6,lo revocój y en eftos 
términos procede io que tenemos alegado. 

j*7 Eftrasafe mucho , y con repetida ponderación , lo 
que la otra parte dize en fu infor me num.zó. y que te val- 
ga de vn lugar de Parladorío, y para ello, 6 no lo entien- 
da, ó fe equivoque , y dcípedace la cíauíula , para provar 
fu intento, fiendo elfcncido , y la Gramática diftinco. 
Dize el informe afsi:dixo Parlador. lib. 2. cap. y. num. \ 6. 
que le era preciío , Vtde inte fio incontinenti doceat^o fíe* 
datque ei luce ciarías. 

$ S Odij nobis a vertí t e pefíe.ipQtqfí in viridi hoc fitjn alio 

quid fieñ Si ea efta tan clara cíauíula , quiere la otra parte 
fafeinar, no folo los ojos, fino también el entendimicn- 
|o,que leca en las demás que pueden tener dos vifoi? 

$9 Adremigitur, ni Parladorio dixo lo que la otra 
parte quiere, ni le paísó por el penfamicnto dezirlo : por- 
que era tan buen Ictrado.como latino. 

60 Lo que Parladoro dize,es,que fe rá legitimo cotra • 

di&ore! prctcndíctedel mayorazgo, contra el heredero 
que pretende poíTefsion por la l.fínaU y que efto lo prue- 
ba mas claro que la luz del dia la /.qy Je Toro, que oy es 
la l.t. lib. y a RecopiUfíoms. Dize el Latín afsi: 
Jtque ex hac fecunda conclufione.quam ex le ge illa fina- 
It covfíituimus. Con fíat eum ejje le gitimum contradictor 
rtm 7 [altees fí de ture fm incontinenti doce ah o fíe n di t que 

id 


idluce ciarías UxtffTmirUed tfihodielex %.tk.y. lib. y. 

6 1 Y con eftar efta ciauíuía , y efla (encencia mas cla- 
ra que la luz del «lia, la obícurecc la parte contraria 
con ilusiones, y preíligies, y veríucias 5 todoeñraño del 
derecho dei Autor, y de la Gramática: porque fi Parlado- 
jo dixera lo que la contraria quiere, el Latia avia de ler: 
Si de iun fuó dsceat ofienderitque ( todo de modo íubiü- 
¿Vivo ydqae luce cUrius, y luego hirviera puto, y comen* 
$araotraclaufula. 

6z Pero no esafsi,(ÍBo que áize , que es legitimo con* 

cradi<ftor,/í de ture fuá incontinenti docedt.X alli haze pun 
to, y para pro vario proíigue, y díze: Ofendetque id luce 
el Arias ¡ex ^.Tanri. 

6\ Y no fuera buenLatin otra coía:porque aquel nomi¿ 
nativo/e#,cspcrfona que haze del verbo oflendit, y el id 
cUrius el acuíativo , y fi juntara ella claufuia (como la 
otra parcela junta) na dezia nada el Autor: porqueala 
propoficíon jideiure fu o incontinenti docsat, ofenditque 
id luce cUrius, no avia yerbo con quien concordara 
el nominativo lex 4^ c raurt\ ni la copulativa que podía 
juncar doceat de {ubí*nctiv9, compendie de prefcnceiy 
para quitar efta duda,pudiendo el Autor dczir lex co vna 
/.no lo bizoa(si,{ino que como /<r# es el nominativo de 
perfona q haze de! verbo ofendit^xxiolex por letra, ? dt- 
ito*q efta ley 4y. lo cnícñáv a mas claro que la luz del día? 

64 Tic nota cambien,quc halla en la cita padeció equi- 
vocación: porque dizclib*z t Y aunque en 

elle numero trata la materia, la eiraes##»?. 16. porque 
traslada las palabras dclnum.íó.qnc dizeafs uSideiure 
fuo incontinenti dore At,ojlenddt que id luce cUrius. Y en ti 
».6.que cita,no ay tales palabras, y aísi kafta en ia cita, y 
numero padeció engaño , como lo padeció en la inteli* 
genciadel Aut@r,fiyaaoesquefe atribuya a dezir, que 
«l Autor duelas palabras que trae por autoridad, que el 
no dúo, 

É ti 


la parte contraria trae poradjutorio dé íu inten¿ 
toen el rmm.f*' la opinión de ios dos Molinas ¡ftilicet, 
que al primero llamado no le compete el remedio de la 
/. 4 y . de'toroi y dize, que cfta parte» ni es primero llama- 
do, ni vltimo.Tambiéii en éfio padece equivocación, afsi 
en el hecho, como en el derecho i en el derecho, porque 
la queftion ¡jí primo vocato competat revifrdium kg. 4 y, 
es muy antigua» y que le competa el remedió , lo afirma 
Antonio Gómez indicia U num.mj le figuieron Mie- 
res de rnaior atibas up.q.z^.a pr/8c/pQu£üolecompe- 
ta,lo afirma el íéñor Molina, y tibien Molina Theolog. 

66 Compuíoloi ÁVendafio in diÚ.LtffTaurj. ?. w, 

con vna diftin cion, mas Don Chriftoval dé Paz de ten 0 - 
ta caf ét$ ¿nu 4-dcfiende a Antonio Gomez,y prueva,q 
el remedio de la i. 4$. conviene a el primero que fucede 
al fundador, con cuyo (emir -fe conforman (apartandofé 
del feñor Molina) fus Adición adores in ltb.%. cap.i^l 
num.^o.y deponen de viña de ejecutorias del Conícjo* 
particularmente en ei pley to entre Martin Suarez, coa* 
tra Gerónimo del Campo , alentando por llano , que al 
primer llamado le compete el remedio de ía 7,45*. 

Sed quorfum hace ? éc ad quid perdí ¿fio hxc? pues 
deve ísber, que en elle pieyto el primero llamado fue 
Doña María Feliciana, y el fegundo fus hi jos, y que fue 
poseedora del d relio mayorazgo dicha Doña María Fe- 
liciana ,éii propiedad , y en pciífeísion , por la claufula de 
conftitutó>* lujuod mea, ff.de adqmrenda fojjefsione. Y 
en materia de mayorazgos lo prueva Antonio Gómez 
mí.^Siwrt nam.'i 3 . y eri víufruto reiervado fus pa- 
dres , yáCii no es Don Diego Demonte que litiga, el pri- 
mero llacmdoiporquc lofue Doña María Feücianajni el 
vítfmoyporque defpucsdc fus dias lo ferán fus hijos, y fi 
lio lQs ttí vÍ€fé,fu pariente mas ccfcanoi y afsi en eíto folo 
fe halla éjuc la otra parte dixo verdad,diziéndo,quc Den 
Diego tío era el primero, ni eí vltimo llamado, 

Y 


68 Y quando el dicho Don Diego Dómente fuera el 

primero llamado , también le competía el remedio de la 
/.4f . de Toro , conforme lo aísicntan por llano Antonio 
Gómez, Mieres,Paz , y los Ádicionadorcsdclfcñor Mo- 
lina*//^. ibi Addiuonatoru^opz depo- 

nen de viíia>vt íupra nocavi. 

Refpondefe al Capitulo fegmdo. 

69 T7 Ste Capitulo dize , que contendrá dos partes , y por 
íj eífo dos Artículos. El vno,que el mayorazgo fue li- 
mitado, y por effo fe extinguió con la muerte de Doña 
Maria Feliciana.El otro es, que luán de la Fuete Altnoa- 
te turo facultad para re vocarlo:Se refponderáa cada Ar- 
ticulo. 

qo Es enfermedad, o manía incurable (no de parte de 

la jurífprudencia , Gao de parte de la contumacia) de los 
que procuran deftruir los mayorazgos , el atrincherarle 
con el dezir, que fue el mayorazgo Iimitaáojachaquc 
que comentó defde Iacobode Arenis, Dino,Alberico, 
Cephalo,Roland.T otros, fundados en la l.coh&redi 41. f. 
cum filio, ff.de vulgar i$ziQÚülQ%á\%Q Alciato in i ha» 
rede s mei,\ cum ita,n.q ff.adTrebell. non mover i firmis 
rationibus, fed milites effe levisarmatura, y quedan ven- 
cióos co toda la artillería que compone nacftro primero 
informe d num. 1 9. Ad virtiendo, que los mayorazgos fon 
Rcales.y por eífo perpetuos. 

71 Defdeelwww.sf.haftacljm^o. prueba la otra pár- 

telo que defea mos, videlicet * que el fin de los tifos hu* 
manos, es el que les da el fer. Filo roifmo provamos en 
nueftro primero informe, defde el»»w.ay.hafta el 3$ .Y 
la otra parte para aplicar cftado&fina dize, que los fun- 
dadores no tu vieron fin, animo, ni voluntad, de que el 
mayorazgo paffaíTe de Doña Maria Felieianaj y que afsi 
fe acabo con fu muerte. 

Si 


<7* Si pió várennos lo ¿ontfano , confcguiremos íer in- 

cierta la propoficion contraria,? resultará de derecho fit- 
infalibMníavor de D.Dicgo Domonte y Erafo. 

-=j3 Fues confiderc la otra parte todas eftas advertencias¿ 
y ponderaciones. Lo primero la íuplica hecha a fu Ma- 
geftad,vei motivo porque íe da lafacültad¿y íüc.Porqui 
de vueflras perfonas,] cafa, quede perpetua memoria , io 
he tenido por bien/vt dijeimus nurñ.i. 

Y confidere también , que los fundadores dixeron* 
que a falta de fus hijos, y de íce adíen tes: Queremos , y es 
nueftra Noluntad ¡que [aceda en efe mayorazgo la perfil 
na , operfonas, obras pus [o patronatos que nombraremos , 
como diximos en el primero informe num. 8. Como 
pues con efta clau(ula,y IlaitoaaiicntcSj deíputs de lá hija 
avrá quien diga fin manifiefta temeridad, que los fun- 
dadores tío qüificron que paíTaffe ti vinculo de fu hija? 
quié dixere eño.niegamanifieftamentc el hecho,y ofen- 
de claraméte al derccho^pues querer ios fundadores, que 
defpucs de fu hija (acedan los que nombraren, es dezir, q 
no quieren que pare en íu hija , fino que tenga progreffo 
páralos demás. 

7? Y confiderc también, que fundaron para la dicha 
Deña Mana Feliciana,? fus hijos, y defendientes,? para 
los de mas llamados a la fucefsion. 

Y confiderc bien , que los fundadores quiíiefsn que 
no fe perdieífe fu memoria, fino que íe perpetuaíTe^como 
diximos en el primer informe mmi% 2. y fe refiere á la le- 
tra el proemio dé la fundación: 

77 Et ruríus confidere, que dixeron los fundadores, que 

hadan mayorazgo, Con que ademas de continuar fe , y 
permanecería memoria dé los primeros fundadores, y fas 
defendientes , tienen mas comodidad para fervira Dios 
Nueflro Señor, con mejores ,y mas piado fas obras , y a fus 
Bueyes y Principes,én las oca pones que fe ofrece fon mejor 
férvidos: que ion palabras delfeaqr Frcfidets Govarrub* 


Ub. i xit). 15 '.in fíne, ibi : Confíat ttenhn primogenium con* 
fotuto veluti dignitatem qttadam, vt qui eam obtinuerit 
ca put familia, fit eius honores precipuos habeat , oneraque 
feratjuxta Provincia mores, na& alereexbono aquo 
'debet vires e Familia nobtles , pattperes tame,ac titulo pri - 
nsorenij inagnationis gloriam,& nomen. Principtbus bel- 
lo, pace fervire, & c. Palabras que han íido veneradas 
por todas las Naciones del Mundo. El mií mo ícaor Pre- 
sidente Covarrubiaslas repitió en el lib.^cap.^num^. 
ver fícelo ttrtws-, y el gran Senador Pedro Suido en e idi- 
cho confz41.ntfm.14» 

3$ YcoflfidercfinaImcntebié,todoloqaIegamosen la 
primera alegación d num. 34, vfque 41. y fe hallará con- 
vencido , y que el mayorazgo es perpetuo, y tranfeeadé* 
taljdeíde Doña Maria Feliciana á todos fus parientes, con 
que queda refpondido a todo lo que dizc de diípoíicion 
limitada ha fta el num.4^. 

39 En el mm.46^ 4i.haña el j 4. dize, que los Autores 
habla» ea materia dudoía, y que ai difunto fe le raílrea la 
voluntad , que fiendo materia conjetural, fe defe diícu- 
rrir por conjeturas. 

50 O yo me engaño,ó es todo lo contrarioíporque eíía 
materia no csconjetural, ni fe ha de dar eíTe nombre, ni 
puede psrmitiife, porque es materia de contrato , en que 
no ay cQBje£ura,fmo el rigor de la letra , que afsi lo tengo 
áprédido de la doétrinade Celfo I.G in l.qifidqmdaftrin* 
gen da 99-jf.de verborum obligationibusAizitnáo.^t to- 
do lo que contiene la letra, íe ha de obíervar con rigor, 
ibi -.Qmdqttid afoingenda obligationis c a tifa ditftim efoid 
ntfi pala ver bis exprimatur smijjmneffe mtelligendu efo 

51 Pero fi lloviéramos de alterar cita regla, fe avia de 
hazer la interpretación» y dar la inteligencia en favor del 
mayorazgo,)' contra ios fundadores, ibi: Jtttcerü fecntt -i 
dum promtfsisnem interpretamur. Y la razón es >qma efof 
puUtori liberum foit verba Utt co»ciperc x 


text. 
terertt ■< 
mi 


Sí Poro le fue fácil alfandadot prevenir efte ca(o.u otros, 

vno estolerable,qel fundador ande vacilando con ¡a vo- 
lomad , deípues de peticionado el afto con vn tercero, 
c. ib v.Nec entrn rurfas prormjj orferedus ejt , (i ems in - 
rit decertis vaps forte, aut hominibus acium ejfe. Lo 
Jif«o dize Hiphonmo LC.W Ifdiiuffores magifratuv 
6 9 . $. pro MrelioMLetta fubfcriptione fidewfmms,ff. 
defideiuJfbribus.VcttSMtd.decifi^^.num.y. 

S3 Lasconjeturas ícrvirán para otro pleito, feilicet, para 
quando íepretenda interpretar la voluntad del teftador, y 
lo que quifo dezir enfu difpoficion tcftamccaria,quc para 
efío fernran conjeturas » mas no para contratos que en 
ellosel rigor de lalctraobra: yeneafo que alguna vez fe 
paeda dar lugar a conjeturas > han de ícr contra el funda- 
dor, fegun cnfeñan$a de Papiniano , obfervada inviola- 
ble mente por la Iurifprudemia antigua, l.veteribus 40. ff. 
de paciisM ; Veteribusplacuh paftioncm obfettram , vel 
ambiguam *0 enditoritf e i quí Ucavitmfccrc, in quorum 
fmt potefiate legem apertius con ferihre. 

1 4 Conheífala parte cotrariaenel ».i9.qel mayorazgo 
(c hizo por cauía oneroía: defta confefsion (acarnos , fa- 
lutem ex inmkis nojtrts,de mdnu eorum qui oderunt nos. 
Pues fi fue por cauía de matrimonio: ergo irrevocable, /. 
44 .de T'orojbiiO ¡i el dicho contrato de mayorazgo fe hu 
<viere hecho por caufa onerofa con vn tercero t afsi como por 
*uia de ca [amiento >o por otra caufa femejante » como en el 
primer informe num . Con cfto que confiefl'a, no ay 

que paífar adelante. 

8 f Ni fe podra dezir.que aunque fue afsi,fue limitado el 

mayorazgo a Doña Mafia Feliciana: porque le obfta to- 
do b dicho en nueflro primero informe num. 1 9.& feqq. 
Y en efte dnumr¡o. donde fe prueva, que el mayorazgo 
es Real. y que (e fundo para coníervar el luftrc de la fami- 
lia, memoria délos fundadores, fus armas, y apellido, y fe 
(nadó perpetuo^ p A ra fempre jamas. 


En 


Sí En el num^oy dize, que eíic mayorazgo no 

fe hiziera fi los fundadores no qu ifieran cafar la fai ja,y fal- 
tando el oiatrimonio,y la fubiecion,faltbelroayorazgo# 

S 7 No es mala adivinanza , queno merece otro nom- 
bre t y dixera mejor , que antes de quererla cafar tenían 
voluntad de fundarlo ; no folo en favor de la kí ja, fino en 
fu per juizio, pues íiendo vníca»todala hazienda era íuya» 
y para perjudicarle pidieron facultad. Y para que ? Para 
fundar r vn ntayoraZjgo en favor di la dicha Dona Abatid 
Feliciana (dize la facultad) Domante y Verafeguivuef- 
tra bija v nica y en fus defendientes y a falta fu] a en otras 
per fon as deudos vuefirosj ef ranos que quifteredes. Vea la 
otra parce, como antes de querer cafar la bija, pretendían 
hazer mayorazgo, Y vea tambicn,como aunque los fun- 
dadores quiíicran , no pudieran dexar de dar el mayoraz- 
go a la hija,caíandofe,b no caíand©fe»luego no adivina* 
ra bien diziendo , que fe hizo para cafar la bija > y de otra 
manera no fe hiziera. 

SS Lo que ay que ponderar es , que para compro var fu 
a fíe re i on t fe i licita que fe hizo el mayorazgo por cauía del 
matrimonio, y que por averíe difuelto por muerte , qae* 
do nulo. Alega para efto la 50. §.primó,ffJeali* 
mentís legAtiSiUmaritOiCJonationibus ínter >] la l.curñ 
tefundum de pací, Ínter empt.té vendit, 

%9 Ningún texto viene a propofito, ni prueva la dicha 
aífercion, la Lalumna^frimo^ dize, que Tícia inftituyo á 
Seya fu liberta, ex parte, y a Panfilo le dexo vo fideicomif- 
focn los Cortijos dcCotonia:deípucs por vna carta man« 
do fe cumplieífe fu teftamesto,y que íi fu ííbcrcaScya no 
quifte fíe fet heredera en la parte que íe dexo ; mando que 
fe le de el Cortijo que tengo en Colonia. Pidiólo Pamfilo 
en virtud del teftamento, y dixoCaeroIa qnopedia jufli- 
cia: porque el Cortijo le aria transferido la teftadorade 
Panfiiio,cn Seya, y que afii a ella le pertenecía, 

90 Sed inquir o,quc hazc al cafo cfte texto , como ni ta- 





poco el texto h l.¿ mirto , qü¿ diai que 15 el marido ha; 

zedonaconafumugctaltiempodel matnmon.o, que 

nóvale y que aía,oilam u get»dquino«l dominio entó- 

ces,n¡ ddpues.fi hu»o divoteio.o la donatana mano an- 
tes que el marido donaste, ó el que donó revocó fu do- 
nación. 

9 1 Pues quid ergo.icerum isquito^que tiene que ver ef» 
to cou nueftro pleito? aquí la donación Inter c viruin i & 
*vxorenj t cñ^L reprovada ab imtioi falvo,quc confirmatut 
morte 5 lo qual no pudo íuccder en la eípccie defte texto: 
porque murió la donataria primero , y afsi no pudo con- 
firmaríe morte, ni tampoco fe pudiera cofir mar íi fiu vie- 
ra intervenido divorcio: porque ipfo ture fe revoca, ni 
tampoco aviendo expreíTa revocación > que durante el 
matrimonio , lo pueda hazer el marido, porque como la 
donación es ínraíida^ada fe revoca, quando íc revoca. 
z Todo ello que la otra parte trac es muy difsimil,y vio- 

lento al cafo defte pleyto , adonde la fundación fue per* 
fea:a,y la hija adquirió el derecho perfc&o, por los mo; 
dos que fe haze revocable va mayorazgo; 

9 3 La Lcamte fúndame sla que tenemos ponderada eá 
efte pleito, para provsr la irrevocabilidad de la fundación 
defte mayorazgo , hecho por dos, y que no pudo el que 
quádo vivo revocarle.-porquc fi eflo fe pudiera hazer, tu* 
viera acción el otro para pedirle lo que le avia dado : efte 
texto habla de la acción que tiene vno contra otro,quan- 
do los dos hizieron vn contrato, fi el vno no quiere cum- 
plirle, y fe da acciomporque eonfrafitus non debet ciando 
cmeJJuliamis d papilla > ff.de aefionib. empti¡ 

Y mejor Papmiano in Lficum dies zú.^fed &fi, ff.de ar* ( 
bltrU^v.Ah furia entra effe iuffum.in alterius per fon a ra J 
nm effe Ja alterws nm* pues quedara coxc el contrato de 
dos, fiel vno no le cumpííe0e s 6!e revocaíTc. 

9 4 Sed ei ^ e tc *-to » como puede provar lo que la otra 

parte qu*ere»y para el efecto que lo ttás,fc¡liee? t que por- 
que 


que murió la hija quedo revocado el túiyótizgwO fane 
Dms,ü aísi fon codos los textos , que de contrario fe ci- 
tampoco cuidado le da a mi parte la alegación contraria. 
Verdaderamente quedixo excelentemente fan Ambroí. 
lib. -¡.de Virgimb.poft initiu:Quantain vnofacinore funt 
crimina? De yn defeuido (llamémosle aísi) quencos 
defcuidosnaccnfyalos hemos referido fupra a num. Si* 
feqq.tf amplius videbimm. 

Refpuefid al Articulo fegundo, de la facultad 
refervada,iíc. 


’pRcréde la otra parte provar en fu papel defdc el n.^i 
JL hada el ¿f.que el mayorazgo hecho con la facul* 
tad Real , es revocable , y aunque por los tres caíos de la 
1.44 Je Toroje hazc fixo,c irrevocable, dizc, que efto no 
procede en efte pleito mediante la reíerva que los funda- 
dores refer varón para fi Mac tile. 

$6 Paraefto pretende fundar, que tuvo luán de la Fue- 
te Almontc rcfsrva en la cíaufula i. ibi: Afsi deponién- 
dolo ambos ¡untos , como cualquiera de nofotros. Y e n el 
num. 6 5 . fe opone contra fi mifmola vlcima cíaufula, •vi * 
delicét. T toda efa facultad, y refervafeguny en la forma, 
con las calidades que en efte capitulo , y condición fe refie- 
ren , la hemos detener ambos a dos juntos, y no elvno fin 
el otro: porque muriendo qualquiera dé nofotros, el que 
quedare no ha de poder vfar delta en manera alguna ? [al- 
vo fi el que muriere primero le dexare poder efpecial al 
que quedare vivo para vfar defia facultad, porque en efie 
cafo ha de poder v jar entéramete de Hay ha&erydifponer 
todo lo que ambos a dos juntos pudiéramos ha&er , y dif 
poner fiendo vivos. 

9 ~¡ Y rcfpondiendo a efta objeción i qué es el afius, & 
pondus , del pleito que ya cenemos fundado en nueftro 
primero informe a num. fequetibus $ que cña clau- 
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fula encieíf»; y compfchénde ala pmnen , : ftto d«« fe 
patee coniza 0** fundamento de fu vluma deferó) 
L lo cierto e» q«laclauíoU »k.ma no deroga » la pti- 
¿crá-.vafc ht déíengafiido fi haleido noeftro primer In 
f¿rme,deíde mm.\% 6 .vfque *d 15 qJncwftve 5 adonde a- 
vrá vifto,que lo cierto et, que Maníala vltirm compre - 
heiidc,eftrcCha,teducc,y deroga ala primera, y la vJtiroa 
claufuia,csYltioaa difpoficiou » con irrevocable firmeza, 
y fin controvertí* alguna. 

9 S ’ Y para que me j or íe defengañe , vera que lo que di- 

ze no pruevan los textos que alega , y que hablan en cafo 
diverfo :dize, que es texto exprefifsimo(tl le encomió le 
da) la Lfiquisín principio tefiamentí it.ff de legatis tertio . 
Y es aísi que «s texto exprefifsimorpero contra el. 

99 Porque dize el I.C. que fivnoea el principio de fu 

tedamentoj pufiere claufuia enque diga:Si yo mandare a 
Ticio vna, y muchas vezes vna cofa , cntiendafe que no 
fe ie ha de dar mas de vna vez: pero en el mifmo teftamc- 
to le mando muchas vexes Vna cofa : dize el Confulco, 
que le paguen muchas vezes aquella cofa : porque efto 
vltitnoíe ha de guardar, y dalarazon. Porque nadie fe 
puede privar de variar fu voluntad. Y lo que antes 1 c 
pareció bien,defpues,ó incontinenti pareeerle mal, y re* 
vocarlo. 


100 Leañfelaspalabrasdel texto,quedizc afsi i Si quis in 
principio tefiamentí adfcrifferit cui vis legavetofemel da- 
re velo p o fie a eodem tefiamento vel codicilis fáensfepe ide 
leetverit fuprema voluntas potior babetur . Que la vltt- 
ma claufuia deroga la primera J dala razo el texto: Ne- 
nto enmz^m fibilegcm potefi diccre vta prior i volúntate 
anee dere mndebeat. 

iQt Añade elConfulto,que efto íera aísifi expreífamen- 
fedixcréiqlie revoca la primera clauíula.y voluntad. Sed 
hoc ría loettm hahehit fi fpecUlitcr dixerit prior is volun- 

yc^rpjfeñorjq^ tiene que ver có 
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clcaf o prefente? Aquieneftáefpecie « yotcftadór, que 
va deponiendo fu voluntad, y proteftó, y previno, que 
aunque hizicraáos vezes vn legado a Tna períona , Tolo 
felá pagaíte vna vez ; y que para que f« paguen muchas 
yezes,es neceflarioy precita, que aya e/pccial voluntad, 
en que diga, que revócala protefH. 

1 01 Pero en el pleito ay algo defto ? No Tenor porque 

quando los fundadores pulieron la claufula primera de la 
refcrva,no dixerom Yfi pareciere otra claufula contraria 
no fe entienda revocada la primera : noayeftaprotefla, 
ergo no viene bic el texto, y talo fe tacará del fer cofa lia 
na,q en las difpoficioaesordinaTiasy fin $totefa>Supre- 
ma voluntas potior b abetar. Y que en la difpoíicion de 
vno, y mas teftamentaria, no puede privarle di mudar fu 
voluntad, Nrwza enim.áize el texto tEamfibi legem pot e¡k 
dicere y vtd prior e volúntate ci recociere non lie caí : pero fi 
es contrato entre dos , entonces fe go vernar á la materia 
por las reglas de la l.cum te fundu 6 . C.dcpafíis mter emp- 
toremté venditorem. 

105 Cita cambien la glof. inclementiriA dudíét», verbo 
pa¿ÍA 5 y no dize lo que la otra parte pretende la gloffa íi- 
guicnte, *1 erbo pr&miffbwm, dizclo contrario, y prueva 
nueflra rcgia.quedize.quela vltima claufula, no talo mi- 
ra,y comprcnende la ímmcdiata,fino a codas. 

104 Sed, aunque la dicha gloífa que cita la quiera inducir 

a fu ptopoütOiPropter HUnterbAy quia non efifpecule fié - 
bUtum , habla fuera del cata deftt pleito : porque habla 
de dos paitos eftatucarios, confirmados por la Sede Apof- 
toIica,qu€ en términos tales la dilpoficion general no de- 
roga aquel eñatuto,o paito confirmado pot cfpceial co- 
firmació. Efto dize lagIofía,y e 3 fttíentir,y afsi lo eníeña 
FloresDiaz de Mena lib. i.VAriarum q. 10.num.4uA quic 
figue el ObifpoBarbofa in collecd/ineA num.zSy 19. 

1 oy Dize también, que fu affercion procede en lbscon ; 
tratos:/ cita para prueva defto dos tcxtos } Yno es la l.doli 


, i g.ífjrverborum 'olll^thmbtts. Y el otro es el «pan. 
diledi de probitionibus- pero ninguno es del cío, porque 
hablan en dos difpoficiones perfeftas, a mogona de las 
quale. mrra la claufula general , y afu ninguno k puede 

.osEn la Uoüfi\ vendedor fe obligo a que la preda que 
vendía, no eiava obligada a nadie, Itero mas fe obligo, 
que era libre de fcrvidübre ; a cftas dos obligaciones aña- 
dió dcfpues la tercera, y fue vna general obligación de 
dolo ; efta no coroprehcnde ¿las demas obligaciones cx- 
predadastporque para (eguridad del comprador, baílate* 
mente tiene con las acciones, y que rcfultan de aquellas 
cüi pulacioaes, porque la acción de doIo,folocoropfehc- 

délo que fuere dolo. ^ 

s 07 El cap.cum dtUUis 6 Jeprob*tion¡bits$mt'nloco- 

trariodc lo que la parte contraria pienía : porque alli vn 
Caballero hizo dos donaciones a la Igleíiaen vn inftru- 
mentó de vn pedazo de tierra (v g.) En vn fino, y en fe- 
gunda donación dio otro pedazo de tierra en otro íitio 
diílintojy aqui añadio,con calidad que pueda el otorgan- 
te cazar en él quando qsifiere. Pretédiocl hijo del dona- 
dor cazar en ambos fitios : Refpondio el R. P. que no lo 
podía hazer: porque aunque es verdad , q la claufula pof- 
trefa^F/0r^4>CQmprehcnde el vn íitio, y otro, con to- 
do eífo, eneílccafonofecomprehende: y da la razón: 
Cum fx tenor e infirumenti evidenter appareat^uod h&c. 
fmt mens , 0 * intentio domtorts , vi claufula de Floreftay 
quA in fine poní tur infirumeníi , non ad faperiortm dona* 
tionem,quA tam libera para fuit vi mmunis ejfejuxt* 
fanum reverte debeat intcllefíam. 

10 S Ergo , k prueva aqui, que para que no pueda éom- 

prehenderfe la clauíula primera en la íegunda,es necesa- 
rio dosxoías,vna que coñQx¿x tenori infiramenti , y otra 
qu z evidenur appareat, que no quifo el fundador, que la 
vkima claufula deroge,y comprehenda la primera ; por* 

que 


i 


qucfi so confia,?* ten ore in^rúmenú^ evidenter appa- 
reat ,$ oriu naturaleza eftácomprchendidala primera en 
la viticna. 

10 9 Y íi eílo procede codo* diípoíicíonespefíctlasjinde- 

penáientes vna de otra, como ion las dos donaciones deí- 
te texto, que fera en vna diípoíicion (ola, con dos claufu- 
las, que ambas miran a vnfío, y clecfco > yíirabolizanIa 
perfección del a&o. Que íerá ? 

no Scráloqueenfeñael Derecho por el I.GCa5VGÍa,/«- 

iicety que quando la cíaufula primera , y la vitima mira a 
vn fin,y a la cxecucion,ó perfecció de vna diípoíicion, la 
vitima cíaufula incluye, abforbe,y deroga la primera, £5* 
h&c > aunque fean en di verfos inftrumentos, Csevol. igitur 
in l. líber tú 1 8 ffJe alimtntú , fíf cibaris legatis. Adonde 
mandó á los libertos diez cada mes 5 y en el Codiciilo íes 
mandó mayores legados, dize el I. C. que íe guarde la vl- 
tima cíaufula. JSIam bis qua tejí amento cibarierumno- 
mine le gata- ejjent, rece fum eftproptcr ea qua codkilijs re- 
littafunt. Y dizc la gloíía verbo recefum ep , prafamptione 
mrú nifi Ugatari probent , que es lo que dixa el Romano 
V.in dicto cap.cum dile¿ti 3 que íaprefumpeion , ódifpofí- 
ciondsl Derecho, fe templa quando cumextenoreinftru- 
mentí e’videnter appareat. 

121 Defde einum.68. pretende la parte contraria fuá* 
dar (por fegundo fundamento de fu intención) que la 
cíaufula general 00 deroga la efpecia! , y aunq eftc adun- 
co no es del p!eito,ni tiene que ver con el , toda via arraf- 
ira el hecho, para aplicar efta vulgaridad de Dcrecho^i 
infaufte , infeljdter quidem. Porque todos los restos 
que cita habían en legados, y no en contratos, y aunque 
habían en legados no hechosa vnamiímaperfona, fino 
en legados hechos a muchas , como [pedes Titio , & ge* 
ñus Seio,como esla Lvxori ¿p . §fclicifsimo,f[de legat. ?Í 
Y la l.fer r üis urbanis 97 .ff,eodem, ibi: Sialiberni , alicurz 
fores t 


nz Y kl.(ed&fi*6- % MinAe, habla de dos inftrumeti- 
tos, donde di*e,que la daufala pofterior comprehendc las 
antecedentes, ibi: Deinde adicity ñeque defender ent,*pud 
omnes fupradiéídspertinet.'Ex.cciptua al aufcate:porque ef 
te por ©tra ley tieneme jor defenía,ibi Prater quam a d 
eum qm abfens e{t, quoniam plene fupra de eo aptumef, 
como fe ve en la Uulianus 17. §.cu¡n qius, 

115 Y el texto que llama elegante,/# l. alimenta a fili* 

ce. Huyo muchas períonas,y muchos legados a efta liber- 
ta, vno de diez, ya losdcmaslibertas.y libertos, lesdexo 
\c°%&o,aUmentorum > í t$ cibariorumf*) bahitationum¡ no 
entra aquiBafilica en eftos: porque fon dos legados, y á 
diferentes perfonas: porquccomo dixo Bartulo , en eftf 
texto, el legado de afaentos^no esreiterable,poreífo va- 
le folo el primero eípecial. 

114 Y efta fue doctrina magiftral de Bartulo in l. líber tis 

q rns ,ibi -.Qjiomam in eadem volutate afpofmtclaufulatn 
fpeádem* & generalera refpeBu diverfarum perfonam, 
que aliud, 5 ¿ éontrarmm , fe hade afirmar fi pufo la clau- 
íuía efpcciai , y general > re (peto de vna miíma períona, 
que tune la general incluye , y abíuclve en fi la efpcciai, 
ipie Bartolas/# eadem lege líber tisquos in principio , cuim 
< verba notoiibv.Per claufulam generalera appofitam in vb 
tima mlmtateycircaidem videtur recefnm ab fpecidi. 

1 1 j Pero todo cño^uidadremquafoic^uc tiene que ver 
teftamentos* codieilios efpecialcs, y generales, con la 
difpoficion de dos que hazcn vn contrato , y que di /po- 
nen circa idem,& proptervnamperfonam, que en tai ca- 
fo la ciaufula vltima deroga laprimcra:porque efta fe in- 
cluye en k vlcimajV por doctrina de Bartulo (cuyas pala- 
bras refiere) lo en leña af si el miícnoV^zde tenut.cap^, 

116 Cita por fufragante a Paz de tenuta^cap.^mumi^. 
Alífíeargitye,? pone el fundamento cootrario:pero def- 
pues lleva nueftrafentetteia, y fadsface a los fnndamen- 
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tos de la parte contraria^ fi havíera leído todo el Autor, 
no le citara (yerro,que no esb primeráf cz que fe come- 
te en eñe pleito) pues én el num . 24&,dize,qae quando la 
claufula general es mas pingue, y comprehcníiva que la 
efpecial, efta íe incluye en la general, ibi : Vndecimo huc 
perrinetvulgare inris principia m qued docemur tVt quan- 
do difpoftrio genera lis plenius previsto mea fpecUlis in - 
cludaturd. i. § ronde qu&ritur , ff.de publicar# Ja. ff.de vi 
bonommraptorumj.i.ff.arboruffs furti cejfamm, An- 
gelo c o?s filio 

t i-j End^w.69.dize,queen hllibertis quos fe decide, 
que la claufula general comprchende ala eípeaabporqué 
faetón puedas er» di verfos inftrumentos , y que afsi lo en- 
tendió Bartulo ibidem : ni Bartulo dixo eíTo, ni compufo 
la antinomia , come la otra parte pienfa. Lo queBartulo 

dixoi'ue poco, y bueno. 

uB Scilicet , que la regla general es , que la claufula gene- 

ral pofterior, deroga la efpecial, oponeíe aíimiímo, y fe 
arguye con la l.Titia, §.qui Marco , ff. de annms legar, y 
rcíponds remitiendofe alo que dixo en la i.alimentA,§, 
Ba(ilice,y allí fatísface con el legado reiterablc, comeen 
el §.qui Marco & no reiterable,conaocn el §. Bafilicé. Y 
vlcimamerite concluye, que fi concurren la claufula ge- 
neral, con la efpecial , rcfpechs diver farum perfonarum , 
que en tai cafo , ambasclauíulas corren: porque pueden 
ambas períonasfer gravadas. 

U9 Pero muy díftinta cofa es, quando la claufula gene- 
ral,v la efpecial concurren, Refpefíueiufdem CAufa ; que 
e n tales términos , refpe to de dos perfemas, 6 de dos vo- 
luntades, vale la vltíma, y íi es refpeto de vna períona , ó 
es gravada, o no es gíavadijfi es gravada, no concurren, 
como en el §. Bafilicé. 

s 23 Sed quid cric,fi la perfona no es gravada, fino q no 3 Y 
períona, como en el cafo defte pleito? porq los fundado- 
resen la primera claufula refervaron facultad para am- 
bos, 


bos 3 y para cada vno 5 y cnla fegunáa , para ambos jun- 
tos,^ no el vno fin el otro : en efie cafo,y en efios termi- 
nos.Ve guardará la regia dc!Derecho,que dize.qla vltima 
claufula.es la que difpone, la que arrafira,y indure en íi 
las primeras* ddege libems quos , y provamos en nueftro 
primero informe a mm. 

i i 1 En el 0 .^o.poadera por texto grande la l.cum ita 32; 

§Jn fdeicommifi iff.del egat. Para provar que fismpre fe 
ha de efiar ai llamamiento efpecial.y no al general-y au- 
que tiene muchas leturas eftc texto, y aunque futra lo 
que la otra parte dize, i ropería poco.pucslo que allí fe en- 
tena es, quequando fe funda vn mayorazgo, primero 
han de fuceder en él los nombrados nominaúm , y lue- 
go el mas cercano a la familia : eño es fegü el curio natu- 
ral del Derecho, pero fielfuadador quifiere que fuce'dan 
otros, no íueederácl mas cercano , fino elotro pariente 
mas remoto,y entonces fe guardará la voluntad : eílo di- 
ze aquellas palabras:^ ulteriores, idefigradus ¡taAcur j, 
fias verbo advlterlores . 

* as No tiene duda , que quando ay llamamiento efpe- 

cial,y perfona, figilUtim* nombrada,que ha de íer preferí*- 
da al llamado por nombramiento general, y coicdtivo. 

Pero es difiame efie punto ( 1© que ay del Norte al 
Sur) del cafo defie pleito: porque en el texto ay nombra- 
miento efpecial s y ao le ay en el pleito efpecial t ni general, 
y querer arrafirar vn principio de Derecho, a vn hecho de 
vn pleito que no conviene con el , es querer arrafirar el 
Globo de la tierra con vn cabello. 

IH El pleito es.íilaclaufulapuefia al principio, refpeto 
de vna caufa, fi fe deroga , y revoca por otra claufula pof- 
terior,que contenga lo miímo, y efioíe probo en nuefiro 
primer Informen num,\\6.y fe pruevs enefte^»». 

1 La otra parte trae en el 1. y por quinto funda- 
mentóla Lalumna 30. §,qu¡ filias, jf Je adimendis legatis. 
Piraproyar que la claufula visita noderoga laprirocra, 

por 
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por fcr diferentes capítulos $ na praevt eftoeftc texto , lo 
que pruc va es, que la claufula vltima t de, y deroga la pri- 
mera.íi no ay contraria voluntad. 

1 16 Dizc el texto , q vno tenia muchos hijos, y en fu teí- 

tamento mando dar a ía hija mayor, y íegunda,gran par- 
te , 6 cafi toda fu hazienda , dcípues hizo codicillos, y en 
ellos diípufo a íu voluntad , pero con diferencia, que a las 
hijas que les avia mandado, a la mayor el corrí jo,y el oli* 
'rzx(¿verbigratia)\z quito el corrijo, y a laíegundaquc 1c 
avia dado la viña,y cafa, le quito la viña:cra la duda,íi co 
cftos codicillos fe revoca va coda la partición que avia 
hecho el padre , y rcfpondioel Confulto , que fe avia de 
guardare! te (lame oto, y codicillo,p«rque cftc foto altera 
eltcftamento en lo que fuere contrario al codicii lo , ibí: 
Refpondtnon a tota volúntate recefiijje viderefedab his 
tantum rebus quasreformaffet. 
i*7 Ergo,fi eftc texto fitvc de algo en efte pleyto, es para 

provarcl firme derecho que defendemos, y que la vltima 
claníula reformaa la primera, puesdize el Confulto, que 
todo fe encienda mudado , y reformado lo que eftaen la 
vltimadifpoficioaenmendado,añadido,6quitadodc la 
primera, 'tovSedab bis tantum rebus quas reformaffet. 
nt Igitur , fi en la primera claufula reícrvaron los fun- 

dadores facultad ,para nombrar fucejforesal mayoraz- 
go , revocarlo vna ,jy muchas vestes , bolverlo a hazer , y 
poner nuevos gravámenes. Y cílo ambos, ó cada vno, co- 
mo fe véala letra en aueftro primero informe, nu, 8, 
ii9 EfTo mifme reícrvaron en la fegunda claufula, y re- 
fcr va referida.í bidem,num. i * . pues díxcron,que referva- 
van facultad, para añadir, o quitar y hazer de nuevo ¡mu* 
dar , # revocar dichos llamamientos , que tenemos hechos, 
(fcilicct en la claufula , y tefee va primera) y hizieremos^ 
& c. llamar ,y [ oftituir a las perfonas , obras , 6 lugares , y 
corregir las condiciones ,y gravámenes ,65* c. 

130 Pero toda ejla facultad y re fcr va que hazemosja he - 

I mos 


ntos Je tener ámhos a Jos juntos, y no fl'unofw el otro t y re* 
duplica mas añidiendo geminación de volun uá:porque 
muriendo qualquíera Je nofotros>el que quedare vivo ¡no 
hade poder vfar delta en vidriera alguna. 

13 1 Según cftasclaufulas prueba bien el texto , in diña 
le ge alumna , que la primera ciaufula queda revocada , fi 
en eiia fe difponia alguna cofa,que fe refiera en la vltima, 
y fe altera , y revoca ia primera por la íegunda> pues dize 
ei reato, que queda reformado, y revocado todo aquello 
que en la vkima ciaufula fe refiere. 

132 Y efto con nada fe prueba mejor,que con la l.i.C.de 
liberis prateriüs , adonde en vntcftamentoinftituyócl 
padre a fus hijos , efta es vna clau(ula$ defpues los foftitu* 
yo ad invicem^fa es fegunda claufulasdcfpucs por clau- 
íula tercera,cxhercdó a vno de los dos hijos. Fue la duda, 
íi la cxhcredacion que eftava puefta en la tercera clauíu* 
Ia,re voca va lasclaufulas antecedctes, y fi fe extedia la re* 
vocación de la inílitucion , 6 ficomprehendia cambien 
la fufticucion. Deforma , que como le quitava la heren- 
cia de la inílitucion, fe la quitava también por la íuftitu» 
clon. Y dizc el Ccfar, que por todos caminos le quita la 
herencia^ porque la vkima ciaufula arraftra, deroga, y re- 
voca la primera , y lasantccedemes , etiam en va inftru- 
mcBto, ibi: Intelligendum eftexharedatione ah vtroque 
grada fafjje. YBaldo allí dixo, quod exh&redatiofatta pofi 
gradas firmat omnes gradas. 

133 Lo que ia otra parte dize en el «.TílcSjq las daufulas 
no fon contrarias fi fe pueden concordar, y cita aPauIo de 
Cañro,Surdo, Deciano,Paz:y es alegación general, por- 
que Paulo de Caftro habla de tres eftatutos d jferentes, y fi 
profigulera con verla refolucion que tomoPaz, viera q 
qucdocon la que le hazc daño,y lo q que dixo,»#.ido.fue 
por via de argumento,» que refpondib en el »#.2j i.Y di- 

, so» que en maccriascftatutarias es otra cofa: pero que en 
paSos, Geropre la vkima daulula deroga la primera. 

En 


i8 

il4 Ene! mi.7%. díze, que notefctvaton el nombrar pa* 

* ientes, y que aísi no ay mención de familiaino concluye 
nada la otra parte en efte rm. Y íi quiere facar que fue naa-* 1 
vorazgo limitado por no ayer nombrado famiíia,eftaía- 
fisíecho con lo que tenemos probado ea nueftro prime- 
ro laÍQtmcknum.S^.y nt*. 97. y con la Doctrina del fe- 
ñor PfefidcareCovarrubías.Va^queZíMenchacajPcdro 
Surdo di ft .con f. 241 , a num. 14. £ 2 * num^i.y n- 
j ^ Ea el nu. 74, pretende inducir ía ley del íeñorRey D. 

Enrique Segundo. Ydize, que como fe acaba en el vi* 
timo poffcedorcl mayorazgo, aunque dexe hermano; 
aísi también fe ha de acabar en el mayorazgo defte plcy- 
to.no es fácil aplicar el exempIo,lo dificultoíocscrecr, q 
aya di&amen 5 que pienfe que puede apíicarfe,porque los 
términos fon tan diñantes , qne no pueden fer mas con* 
erarios de lo q lo fonjy aun en el punto de la ley cnriqae- 
ña , fobre íi íe acaba el mayorazgo de la donación del fe- 
aor Rey Don Enrique, ó ha de íuceder el hermano de! 
donatarios muy difputabi«,ícgun íc ve de losAdiciona- 
doresdelícñer Molina, lib.i.cxp. 6 . num. ai. Y qu ceget 
RegU decUratione.como pidió Parladorio diferencia ij. 
§.i.num. 7 . 

1 %6 Pero en cafo que yen$a ía claufula enriqueña, y q fe 
acabe el mayorazgo, fin hazertraníitoa ios colaterales 
defcendientesdel primer donatario, ay particular caufa, 
y peculiar ?azó,que es porque Voluntas Re gis Enrié i fuit 
pr adiólas donationes modificar e^ac re p fingere adfolos pof 
ftjf nes,filios t vt bona xd Regia Corona aliquado re Adir et , 
quorü redditus ejfet impofsibilis fi omnes a primo donata - 
riojefeendetes ejjentvocati , conaodixero ios Adiciona* 
doresdel feñor Molina diót.libxcap.c.nu.iu Flores Díaz 
ácMzni‘variarmJib.i.quaftA 9 .$.z.ntt.io¿uyt autori- 
dad íiguió el íeñor Cañilio Itby.cap. 89. num. 79. infine¿ 
m Masen nueftrocafo,no ay claufula enriqueña, ni nao* 
dificatiya,ni reftrictirajíinQ yna llana fundación de ma* 


y pf4¿go,{ushijos,y ácícendicnte*,y demas períonatque 

los fundadores avian de nombrar , en cuyos ccr minos ei 
mayorazgo es perpetuo, como lodizen los miímos Ad i- 
cionadoxcsdeUeñor Molina ditfo lib.i.c*p. 6 .nttm*i. Y 
proyamos exactamente en nueftro primero informe # 
nwn.s^.bfiq ad 42, que íe avaden a la autoridad del feñor 
Covir rubias lib.i.cap.í^ >in fine, y lib.i.cap.f. nu.^.berf 
tertius. 

138 Enc.I wim». 7£ dizc,que luán de la Fuente Almontc 

hi?o dos mayorazgos en íus parientes, no fe duda dedo, 
pero los hizo de fu hazienda,y bienes libres i pero copor 
eíío quito, ni pudo quitar, ni revocar el roayorazgoque 
el, ifumugcr avian hecho, por Contrato reciproco, y 
con facultad Real para fu hija, ydeícendicntesj yporfu 
falta a fus deudos, óeftraños, como provamos en nueftro 
primero informc,defde el »«w.43.hafta 5^7. 

En el a^ímo numero trata de las cofas que hazeel 
d¿abÍo,y dizc,que las virgines V eftalci las in vetó el: a co- 
fas del diablo, no tiene mas reípuefta, que Va de retro S a - 
iban* iS, 

140 En cl»«w.']6.fc alega el lugar de Oracio. Yafedixo 
al principio defte papel , que no es apropefito , ni hiziera 
falia,fi no fe huviera puefto¡ 

141 Con efto parece que hemos fatisfecho baftanteme- 
te a los fundamentosde la parte contraria, para cxcluíion 
de fu alegación. 

Comprobaciones de ¡as concia fwncssj propofi dones 
del primer Infirme. 

f 4 2 A Toque nos parccc,quc en el primer Informe fe fun- 
<Adaron todos los principios, y fundamentos de la 
juftkiade Don Diego Domonte y Eralo. Sedquomam 
eaejrhtt manar um reram tnconfiantididfqae batistas , & 
ifitpltsarum incertitudo/vt qtiod maga ccrtam bidetar. 


opinionum fuéiibm fubijciatur^mn defunt qui veritatem 
hanc, quamvit purifsimam , contriftare nitantur. Como 
dezia Feliciana decenftbus tom.z. lib.‘$.CAf>A.mm. 9 . e ver. 
innitmA'}. Se fortificaron los quatro Artículos de nuef* 
tro primer Informe» 

Al Articulo primero. 

i45T7'Veeftc Artículo {óbrcprorar.qaeefte mayorazgo 
JL es perpetuo • y provok con textos , y DD* defde eí 
mm.ip.hañadmm ,4*. Añadímosaora , queclmayo- 
razgo es Real:parquc aísi lo hízíer on,y quifieron los fus^ 
dsLdGtcs,ibi:Tque las haZjiendAs t y patrimonios vnidos ,y 
vinculados, por titulo de mayor az¿go,no folo fe conferían* 
y permanecen largos ferio s , mas cada día fe aumentan , y 
van en mayor crecimiento , & ¿'.Vinculan los bienes : por- 
que permanezcan, y k conferrcn, y vayan cu aumento* 
_ argum.&c. 

1 4 4 T añaden. T permanece la memoria de los primeros 

fundadores ,y fus defeendietes tienen mas comodidad para 
fervir a N. Señor, y a fus Reyes* y Principes, en las oca fio - 
nes q fe ofrecen, fon mejor férvidos. En cuyacortíideracio 
fundan : fon palabras dél Tenor Preíídsnce Covarrubiai 
lib. 1 .cap, 1 f .infinejbi’.Confeat euimprimogenium , ibi 

Principié us in bello, inpacé fervir e,lib.%.cap.$ num.$. 

ver^. Eadem opinio >ibi : Cum ex maioratiis inftitutioné 
patrimonia integra , & ill&fa penes familias máximo cum 
Reipublicácommodo conferventttr,qu<z alioquin per filio - 
rum div i fiones atenúen tur , ad nihilum exinanita re - 

ducutur*quod minime expedidme familqs,nec ipfe Reipu- 
blic&,qiuhorum primogeniorum r añone vir os, no hiles ac 
divites habet prontiores quidem in bello,t$ in pace ferviat, 
& miniferent. 

1 4f. Y es lugar bien Angular, y bien en términos el Conf 

z4i.de Pedro Sordo, es lo vno,y lo otro, porque habla en 
' K ter- 


1 

morque nueftros fundadores} paraconfervar íu mcroo- 
ria,íu Caía, Y Luftrc,y que ioííttccflofw tengan mai bien 
con qae fervir a Dios, y a fu Rcy»cotno fe vc,#/¿?0 conjil. 
*4 x.num.ió.'ver.j.quod Dominas ÁbvVt apudp o fieros re- 
maneret fui memoria perpetua , nomenquefua domusfj 
propagationistf'Vtfui pofterhtí fuete f ores effent honor* 
ti. Y lo miímo repite num. 4$. 

i 47 Hizo en Sevilla futcftaracnto el año de foy. y lo 
confirmo en Valladolid el año de y ©¿.refiriendo ay er he* 
cho mayorazgo, y que fe guárdate. Pretendían vnos pa- 
ríen tes, que poc no ayer llamado al mayorazgo , mas que 
a Don Diego fu hijo primogénito,)' a fus hijos: porque 
fe acabaron, fe aria acabado también el mayorazgo,pre« 
tendiendo íer limitado a folo Don Diego, y fus defeen- 
dientcs*,y pretendían los colaterales , que era mayorazgo 
perpetuo, y tranfitorio a los tranfvcríaics , y reíol vio Sur*: 
do en aquel confe jo, que el mayorazgo era perpetuo, fü- 
dandofe el Autor en los textos del Derecho comun,y ra- 
zones en que fe fundó el feñor Covarrubiasj y otras que 
referimos en nueftro primer papel. 

14S Sobre eñe punto , fi es limitado , ó perpetuo cftc 
mayorazgo, trata la parte contraria en el cap.t. artitulo 
idnum.%^. Y fe halla convencido con lo que ic tenemos 
allí refpondido en efte papcU num. 69. vfque ad 94. y en 
el primero Informe d num. 1 9 . 


términos, comixtei.y DD.y en mi ? 0 - 

5 Fue el cafo, que Don Chnfto val Colon , que defeu- 

brío las Indias, pidió alos Señores Reyes Católicos hccn- 
vn mavorazso , turo por motivo (el mte 




Al Articulo fegundo. 

E N el primer Informe ¿»#A».8y.provamof que efte 
mayorazgo es perpetuo, y no revocable:añadinaoslc 
aora el miímo confejo de Pedro Surdoaqi. Et ruríus 

aña* 


30 

añadimos, que el mayorazgo «indeleble,* infalible: 
porque luego que el fundador dite hago mayorazgo per** 
petuo, ó con íolo que diga hago mayorazgo , queda fun* 4 
dado para codos los de fu linage,hafta la fia del mundo:y 
aunque allí fe pro vo e (la reglaje añade aora la autoridad 
de CoY&ttubutlib.i.variar.cap.f *nA. Gregorio López 
in l. 2. tit. i y. partida x. verbo maioria. Antonio Gomes 
in L^ofrauri,num.^ 9 ÍPX feñor Molina lib.x.cap .4. n .^%1 
& ibi Addit. altcr Molina deiufiitia, & ture, difputatl 
588. El feñor Cadillo lib.x.cap.z 2: & tomo i. cap.i66¿ 
num. 16. Rodrigo de Al varado de cometturata mente de - 
fmfti,lib.xxap.2.$.\.n.x %.&. melius cap.\. j.i.num.q.ipfe 
Dominus Cadillo inpoftumis,caf.i6. primo, num.^i. 
PccrusSurdus confilio Z41. num.^x. omníno videndus. 

'Al Articulo tercero. 

koT 7 Ste Articulofue para provar \ quedo cuvofuan déla 
Fuente Altnontc, facultad para revocarlo, y defpues 
aver referido la perpetuidad , y que la claufula vítima de- 
roga, apaga, extingue, y aniquila a la primera , añadimos 
aora. 

151 En nuedr© primero Informe mtm.91 .diximos , que 

era caufa publica la fundación, y confervacion.y aumen* 
to de los mayorazgos 5 y lo provamos con vna efpecial 
dodtrinade Gregorio López inl^xit .91. partida y. Ao- 
ra fe añade el autoridad del feñor Covarrub. lib. 1 . varia- 
r km, cap. 1 y ,num .final in fine, ibi: Confiat enim primo ge* 
nium conftitui v elut dignitatem quandam , vt qui eam 
obtinuerit caput familia fiteim honores praeipuos habeati 
oneraqueferatJíixuProviücia mores, nam& Aere ex bi- 
no eqno debetviros , e familia nobilcs pakperes tameac ti- 
tulo primogeuij in agnationis gloria»*, & nomen, Principia 
bki,beüo,é$p 4 C£ fervire.Vfto mifmo repitió defpues lib .%1 
varUrum cap. 3. ver. tertins 5 y añade Andre* TíraqucfJ 


depr¡mom¡tm 4 ,ci* 4 -~l l -& omninovidendus , Surte 

confü. 14 , . it« w. 1 4- 'bn Múorotumhpitm , vi patrimo. 
nía indivifajnltgra ¡Urtfxqut ptnctftmilits, máximo cu 
Reipublka commodo conferventur . 

j S z Defde el num. 1 36. hafta el rf 7. de nueftro primero 
informé, fe fundó» que la clauíula vltima goviernala dií- 
poficion,yqucla primera queda revocada 5 y queeftono 
íolo procedcenmateriaitcftamcritarias , fino en materia 
de copulaciones, y padlos; y que afsi, aquella primera 

clauíula que referraron los fundadores, de añadir >o qui- 
tar, y nombrar fuceffores ¡ambos^o cada vno de per fi> que- 
do revocada en la claufula vltima , que dixeron que efto 
lo pudieran hazcr,fiendo ambos vivos: porque muerto el 
vno, no avia de poder revocarlo el otro .fino que el mayo - 
rázago qued&Va firme fie gun % y como lo avian difpuefio. 

1 y 3 Y para comprovarla,fe afsienta por regla cierta , que 

quando ay dos claufulas encontradas, ó contrarias, la pri- 
mera muere, y la fegunda es quien dávida al adtojy á cfta 
vltima clauíula fe ha de e fiar: porque quando en ella fe 
añade alguna cofa mas de la que eftava en la primera, por 
folo efte aditamento queda revocada la primera, jú a&o 
íc govierna por la difpoíicion de la fegunda. 

2 y 4 Lo qual procede en todas materias , por fer regla ge- 

neral del A nc,que quando prima diCpofitioni ¿liquida di- 
tur vel minuitut dicitut nova difpofmofive diver fitas ftt 
in tempere , (tve in obligatione ¡ ftve in qualitate , five alio 
modo fnbftantia immutatur, 1 1 .§.fiqm fimpliciter, fi.de 
verborum . 

iyy Y la mifma regla procede en las fUimas voluntades, 

y difpoficiones teftamentarias, Ifi feriptum 6 q.ff[ de 
h&red inplfiquis eum 1 iff.de vulgar ijfidem fervus 14; 
ff d'e leg 2 ¡ /. oguod tradtlum efi y6. enm duab.leg.fequent» 
ff.de con dit.{$ demonft. 

iy 6 Y procede también efia regla en las materias judi- 
ciales, textum IxumPrater 1 z ff.de iudiejt ues en qui- 
tan-; 


tando,óañadiedo alguna calidad a lajuriídicionotdina- 
ria , efjicitur dele gata , cap licétdeofjicio or diñar, cap. cum 
aliquibus derefcrtptis in 6 . 

i J7 Be eciam proeedie , en las materias legales, y cftatu- 

tari isjeg.iax chile 6 . jf.de iufiit. & iur. Adonde dizc Vl- 
piano,quc fi al derecho común le quitamos, 6 añadimos 
slgo,ya no es derecho común» fino otro derecho propio, 
yparticular 5 ibi:/ta¿pf cum aliqttid addimus,vel detrahi - 
mus iuricommuni proprium , ideft chile effcl mus. 
i J S Ruríus, también procede la regla en materia de có- 

tt azos, ftrtfií inris , 4 *. §.jiquis , O* $. cum adicitur ,jf. de 
•verborumjbi: Cumadicitur aliquid t vel detr ahitar obli - 
gatieni* [emper probundu efl vitiatam ejfe obligationem . 

* JP Y en contratosdc buena fe, procede lo miímo,íegun 

enfeña Papiniano , figuicndo la dc&rina de Paulo l.G/Vz 
l. pací a convenía 7 2.^ contrahenda empitone * adonde 

fe eníeña,que íi dcfpues de celebrada vna venta en cierto 
precióle dixerc que fea mayor,6 menor el precio* en tai 
cafo fe deftruv ó, o aniquiló el contrato primero, y folo fe 
deve guardar efte fegundo : porque , ibi: Paulas notatfi 
ómnibus integré manentibus deaugendo, vel diminuen - 
do pretio rurfnm convenit recefum d prior i contr*fta¿$ 
novamemptionemintercefíjfevideri . Y ocurrió Aeurfio 
verbo nov 4 memptionem,diz¡cdo t q\iG la razón es 
quapojted jiunt priortbus deregant.Con quien concuer- 
da el texto inl.fi quam.jf.derefcindendávcnditione. 

1 60 Y ala razó de Aeurfio íe añade otra mejor razon*y 
es del texto, y glofTa in cap.ftatutum de eleBiene> i* ó.fci - 
Ucet , que accidens adveniens enti confitan ens in diver fx 
fpecie t Me n och . de arbitrdib. 1 .qu¿ft. 1 1 .num.1^. Porque es 
cierto , que qmlitas fuperveniens empti , reponit illud in 
divsrfamfpeciem. Gerónimo González, vtinfra. 

161 Pruevafe todo lo referido en los números antece- 
denteSjCon Autores, loan. Corraíius in dtBd.i. §.Jiquis 
l implicíter, jf.de verborum obíigatiombus , Marco Anto- 

L nio 
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Stcphan. Gracianos difieptatión. forenfium,cap.^ n.\6 ; 

Cap. ^t.nHm.toJom. tentón. Amato lib. i . va- 
riarum refot. $ 6. ». 22. Gerónimo González tu reguU 8. 
C4nccll¿glof.9*ntim.9-& 10 - Dominus Salgado de reten • 
thne BulUrum z.p»cap. Paz ¿fc tenista CAp.'-j.n. 10 . 
& num.it. 

i 6 i Es pues el hecho de fte pleito, adequado a efta regla: 

porque los fundadores en la primera claufuía dixeron, 
que a falta de DoñaMaria Feliciana, y fuihijos.y defeen- 
dientes; queremos , jy es nneftr a voluntad y quefucedaen 
efie mayorazgo, y en fus bienes, j rentas, la perfona, b per- 
finas, obras pías , ¿patronazgos que nobr atemos ennuefi 
tros te f amentos, codi dio, b co di ellos, o por ef tritura aparte 
con ios llamamientos, y foftituciones ¿vínculos, y graváme- 
nes, y condiciones que les pufieremos¿una,h mas vezes, re- 
vocando, ó alterando lo que en el cafo referido, vna vez, o 
mas hizietemos,y difponiendo^y ordenando nuevamente 
lo qué nos pareciere ; para lo qualtodo refervamos en nos 
libre facultada (si deponiéndolo ambos juntos, como qual * 
quiera de nofo tros* 

163 Efto mifmo contienda fegunda claufuía, y reícrva, 
concí aditá meto deqlo ban dé hazer ambos a dos juntos, 
y notlvno fin el otro : porqué muriendo qualquiera el que 
quedare no ha de poder vfar delta en manera algunaipot- 
que dixeron, refervamos poderlo acrecentar, é añadir $ y 
anfimifmo mudar , y revocar dkhos llamamientos que te- 
nemos fechos. Item,Üamar,y fofituir a las per finas, obras, 
b lugares corregir las condiciones, y gravámenes que ave- 
mos f uejlü^ gravar, b no d la dicha Doña Alaría Felicia- 
na, y á Usotras per finas, y fucejfores, quitarlo reformar ef ■ 
ta fundación , b bolverla a hazer de nuevo , con tal que fe 
hagapor expreffay particular difpoftcton,{$ c. 

164 Dcfacftc que en la primera claufuía ay reíerva para 
nombrar fuceíTqrcs,ibi: S uceda la perfonafo per fin as , y 

Jl obras 


obras pus y patronazgos que nombrárnoslo mifmo cftá 
en la fegunda, ibi: Excluir los que nos pareciere ,y Samar, 
y foftituir a las perfonas,obras,o lugares, y corregir las con - 
diciones,£$ c. 

16 f También en la primera refer varón facultad ¡ para 

poder poner condicione s,y gravámenes .* y para revocar, y 
alternar vna, y mas vczcs,y hazerde nuevo, ibi: Con las 
divi/iones, fojtituciones, vinculas, y gravámenes que les 
pufieremos vna ,y mas vestes, revocando , ó alterando lo 
que en el cafo referido, vna vez,y mas hiciéremos , depo- 
niendo y ordenando nuevamente lo que nos pareciere. 

1 66 Lo mifmo efta en la fegunda claufula, ibi : T afsi- 
mifmo mudar , y revocar dichos llamamientos que tese- 
mos hechosyj hiciéremos c. 6 c ibi : Quitar , ó reformar 
efa fundación, o ¡solverla a hazer de nuevo, té c. 

167 Y en efta claufula fegunda en que fe comprehende 
la piimera,no foloen fuftancia,íino pene eadem formali- 
tate verborum.\na¿icton 9 que toda eftafacultady refer- 
va, la hemos de tener ambos a dos juntos , y no el vno fin el 
otro : porque en muriendo qua Iquiera de nofotros , el que 
quedare no ha de poder vfar de II a en manera alguna, 

i¿S Y demás defte aditamento, ay otros enla fegunda , 1 
que no eft an en la primera, como es dezir,que han de po- 
der quitar bienes, y poner otros , 6 no ponerlos , y poder 
pofponcr los llamamientos de vnos a ottos,facar los bie- 
nes que tenemos aplicados , todos, o parte dedos , afsi para 
mejorías, y poner otros en fu lugar t c orno para otros qualef- 
quierefeftos. 

1 69 Ex quibus ómnibus, rcfulta provado ea el hecho,q 
la primera claufula , y la fegunda , convienen en jaftan- 
cia,ycafien vna roiíma formalidad de palabras, y que en 
la ví cima claufula ay algunos aditamentos, y el mayor de 
todos es, que aquella claufula de poder difponcr ambos, 
b cada vno deporjtjc revocó en todo, y fe dixo,q lo avian 
de poder hazer ambos juntos, y noel vno fin el otro-, y con 


cito quedó retocada la primera € \ au / u ^ 

i^o Dizeloaísiell.C.Pomponio ínl-fjfderefcmden- 
da vendtríoneizdoaác afsicnca por regla infalible, que en 
aviendo aditamento, ó diminucio n a la primera difpofí- 
cion perfe&a,fedcftruyc la primcra»y nace la ación de la 
íeguBda,ibi: Siquam rem a teemi es ndem rurfus,plurh 
minorisve emero dif lefimus a prior i cotraclu Potefi cnim 
dum res integra efteonventione nofira infera fieri emptio, 
atque tU confífiitpofierior emptio , quafi mÜapr acejjerit. 
Mientras citan los fundadores habiendo ciinfíru- 
mentó de la fundación, bien pueden poner t na, y otra 
daufula, y pueden alterar en ella lo que avian dicho en 
otra antecede nterporque dize el texto. P otefi cnim dum 
res integra cjt con'ventionc nofira infecía fieri emptio : por- 
que 6 lo hizícre, valdrá efta fegunda claufula , textus ibi: 

ita coffiit pofierior emptio $ como fi la primera clau- 
fula no eduvicra pueda, texto ibi: Qj*afi nuda praceferit w 
Si no nos engañamos mucho, eíte texto es deciíivo 
déla materia. 

i~¡i Vlcerius, añadimes nueva confidcradon.y es, qué íi 

confideramos edas dos claufulas contrarias, ¿incom- 
patibles, como lo fon, pues en la vna dizen,que lo podrán 
re vacar ambos a dos juntos , como qual quiera de nofotros y 
Y en la fegunda, que nolopucdanhazere! vnoíinelotro, 
ibí:F toda s$a facultad \y refervaja hemos de tener ambos 
a dos ¡untos, y no el uno fin el otrox porque muriendo qual - 
quiera de nofotros > el que quedare no ha de poder ufar de - 
lia en manera ahuna. 

u 

*lí Entra aora la duda,qüal deñas claufurasha de valer, 
virtimh primera, an fcilicet la fegunda* Y esconcluíion 
jundicajfxfmeíy legal, que la vltima clau(ulavaÍe:porque 
queda la puniera revocada por la feguoda, como lo eníe- 
ñaPaprniano in l.qúi tefíamento 38 jf.de legatis 2.Y Pom- 
pomo tn Ifiquisenim \6 jf. vulgar i ¡íbi-.Siqmsetim quem 
in tefiametofuo legabit, turfes áfebfiituto fJi líber um ejfe 


iuferitjiber erit qu afile gato adempto. in legato, 

f§ in tefta mentís novifsim* fcriptura erit expeÜanda fícut 
ineodem teftémento>vel teftamento & codicilis confirma 
tis obfcrvaretur. 

174 Y el miímo Papiniano inl.fiita [criptum óqlff. dé 
haré dibus infiituend.ib\:S ccunda fcriptura potior erit: po- 
rtar eft enim qudm prior : y la razón es , porque la vltima 
clauíula es mas eficaz en orden a la voluntad, como dixo 
allí Acaríio,y tibien porque cfta vltima clauíula , es mas 
pingue en cómpcchcníioa , yen folaatadM-Pienforefí 
enim qudm prior. 

17 £ Y todos eftos textos hablan de vn mifmoinftruroeñ- 

to, como también el I.C.Caio in Unon adea ZZ.ff.de con - 
ditionibas>($ demoftrationibus, \bvJ taque quando bares 
pare daré iujjus eft cum id ex intervalo fub conditione le* 
gatum eft pofterius valet. 

17 6 Es buen lugar el de Peralta inlfiquis in principio 
teftamenti.ffJe legatis ?.». io 8 .íbi:Tér/ 4 i conclufte t qu an- 
do fecunda difpofitio eft contraria prima , 0 * fie cum illa iñ* 
compatibilts revocatproculdubioptmamffive pr aceden» 
tem»modo pon a tur poft primamjlhc'o aut incontinet i mo- 
do ex intervalo, d> five in eadem fcriptura , five indi* 
verfis . 

177 Y aun dize el miímo Peralta,^/ prox. n.99. in finé} 
eft as paUbmxSinautem ineadametiam fcrtptura , vel 
pluribus feripturis continuatis , aut coniun&im > vt eft di* 
ftum ¡ínter tales di fpofitiones ejfet repugnada íntólerabi * 
Usté (¡muir anea incompatibilitas , ita quod non p o JJunt 
a d concordUm reduci tune talis voluntas pofterior indtá * 
bio t olere t , 0 a abfolveret prior em ipfoiure,etiam irntné - 
díate pracedentem,vt dixij.fiquis cum in principio fuprd 
de vulgar i. 

17 8 De na añera que es indubitable do&rina, que la ?lti* 

roa clauíula revoca 2 la primera» y la deftruye , y aai* 

S no 




M 


,« 9 y noobfta dczit lo que la otra parte dize num. 
que fso esdepreíumir que el teftador fe qaifo enmendar, 
porque efteesbacalo de caña , pues la l.non adea de con- 
ditionibus^ demonfiratiombus en que fe funda, dize ío 
contrario^ y porque quandolas cíaufülas fon incompati- 
bles, o conftade contraria voluntad , ccíía efla preíump- 

cion.Lo primero puevael texto: y lo íegundo Peralta de 

legms jmdxtm ita 33. §• infideicommiffo.nu. 2 .ff. de lega- 
tis 2. 

¿il Articulo c^uarto] 

iSoT 7 Nefte Articulo quarto previmos anuw. 164. que 
JtL dey ieren los fundadoresllamar a los parientes,)* no 
llamar aeftraños,? que en cafo que(abiropGfsibiIe daré- 
tur ) que pudiera luán déla Fuente Almonte revocar 
los llamamientos, no avia de fer excluyendo parientes^ 
llamando eftrañosVfino que- precifaments avia de lla- 
mara üisdeudos,pues la facultad que tuyo íutipara deu- 
dos fum{kosd> ejtrañQS'y añadimos aora,que fe ha de guar- 
dir el ordende U letra-, y que a viendo dicha en la faplica, 
que avian defundar mayorazgo para fu hija, y fus defeen 
diéte“s,y a faka deiíos cnla perdona que quifieífen, deudos 
fuyos,ó cífranos, y q la facultad fue para q afsí fe hiziera, 
llamando a la hija, y fus defendientes, y,a-foltaíuyáe» 
otras per foras deudos quefires eft r*nos h ¿ e-v iero n guar- 
dar la orden de U ktra,y llamara íus deudos peinero que 
alosefírañoi. • . 1 

18 1 Añade fe la dec ifiondel R. P. íp<caf, madatót-, 1 o. 'de pr a ? 
kendk , lÍM % 6 . ibi: ScrifiurP m^peps¡hv are habebis , & 
ib i liipA^dQ n de la Bul% j defpacho fue, que dieíie 

al eosténido el primer Beneficio v-acacu.ro , a provifio’n 
del Obiípo,6de otra qual quiera perfona. Vacaron pues 

dof Beneficios, vnq a ? prcvifioBdíl Gbifpo , y otro ce 

pray tfipn do otra perfona, y queria el Cbifpo pro v eer cj 
Beneficio que avia vacado , ad provifionem aíteri^s, y 


dixq el Romano P. que nolodefiahazerelObifpc: por- 
que avia de guardar el orden de la letra» porque U Bula 
dezia: Jd collatianem ta¿m>vel alterins , J que primero 
era ei taam , que el alterius ; v afsi que avia de proveer el 
Beneficio de íu provifion : porque avia de guardar el or- 
den de la letra. 

1 8 z Efta miíma regla confirma la gloíía de aquel textd¿ 

verbo Ad rí.dodc dize s q fi la letra es *d provifonem al- 
ferias, vel tuam, qne entoccs el Obiípo ha de conferir ef 
Beneficio, que pertenece adaltcriuscolUtionem ,J no el 
Beneficio que ael le toca conferir: porque fiempre íe ha 
di guardar el orde de ia letra» y en eftagloíía primero fud 
c\ Jiferías r c\\ic cltaam, y con ella íe conforma clObiípo 
Aguftin Barbofa m collefíanea/ibidem nam.p. 

183 Adidemeft xcuxss in cap pqais iufio ^.^verum dé 

elecíionejib. 6 . ibi: Isqui primo in infle amento , vel literis 
procar ationis extiterit nominatus, eft etiam t extas bal. fi- 
quis babeas cr editor es 24 ff. qai quibusbbhS ed q ui prí- 

^^//^r/er^/rporcuyostextosdueronBaldo^au- 
lo de Caftf o, y ouov.Ouod ordo feriptur * defignatfea do- 
mo afir at ordine volantatis.^p qmdprius eftm vocepra- 
fumitar peincip alias in intestione ; Utifsime Gardinalís 

Mantica de c o ni e ¿í ár i s vltimar umJib. 6 Mf.i^.num. 11. 

184 Y pGrdú&nna de Immoladize Peralta in l curnit* 
le 0 a tur 33. §.in fideicQmmiJ}o,nu, 6 . delegatts 2. Uuodp - 
quis recipit emphytbeoftm pro [e,& alijs de domo,vel fatni 
lia fuá ipfe admutitur primo , deinde admitiuntur abj de 
domOyVél familia, qae cocurre con la doctrina de Gama 

f decifi 5 6 . alias 260. referida ca nuefiro primer Informe 
num.iq 9 . 

18 y A silo fe junta lo que allí tenemos difeurrido, y que 
en nioguna parte fe deve obfcrv.af mejor el orden de la 
letra que en los reícriptos del Príncipe: por que en ellos 
tiene tanta eficacia, que no es pofsibie prevenir el orden 

de la letra. , 

= : Por- 


í IS Porque en las diípofíciones húnaanas , quando íc 
hazen en t irtud de mandato, 6 rcfcripto,ó privilegio del 
Principe, es quien lo faazc el Principe, no quien lo execu-* 
fa-ciixoio el miínao Principe in a uthentic a exhibe ad. reís, 
§ §ptimtt, ibi :Secundum iufsionem noftram hoc habeant, 
non tanquam paternam hareditatemifed tanquam impe* 
rialem magnificentiam. Y en propios términos de mayo- 
razgo lo afirma el feñor Molina lib. 4. de primsgenijs, 
cap.11.na.64.1bv. Cum ipft primogenij infotutio ex Regia 
facúltate pende at t ce n fe tur e¡l donátione Principis fafla, 

av. 

187 Yclquefoexccutóíolo esvndcínudo Miniftr® de 
aquella volütad del Principe, dixolo el texto inl. licet if . 
ff.de con fotuta pecunia, ibi: Qma miniforium tantam • 
modo hoc cafo pr afore videtur £ el qual no puede exce- 
der ioiterminosdei mandato, L diligenter 9 ff. mandad ) 
pues es cierto que ¿fias at tribuí tur folum ordinanti, tí) 
nonexfequenti, comocnfcio Paulo Iuriíconíulto in h 
Ítem eorum 6. §.fi Decuriones, ffquod cuiufque mtfoerfo 
tatis nomine, ibi: Non enim facultas ueccffarU defíionss 
propri&liberalitatisbenefoium efi.Y lo miímo dixo ludí - 
niano inl. i*§.omnia>C. de veteri Jure enucleande. 

188 Y en el Cencilio Lucdoncníe Ío decretó afsi clP. 
Innocencia 4. in cap. cum aliquibus 4. dereferiptis in 6. 

adonde dize, que el Canónigo recibido por el Cabildo, 
que le coló la prebenda por reícripto de la Sede Apoftoli- 
ca,efiá colado cfte Canonicato poda raiíma Sede Apof- 
tolica que dio el reícripto,/ no por el Cabildo que lo exc* 
cucó, tsxtus, ibi: Is qm reciohur auth órnate Jípofolica , 
digmfeitur effe receptas: porque es concluíion jurídica , y 
cierta, que acias attribmtur ordinanti, & mn exequenti, 
Pstrus Smdasdecif iSx» num. 16 . & dectf. zéz. num. 9. 
Carolus Ruino cowfl.i.mlumine i.num.i.X concluyen 
todos los Doftorei, que la execucion hecha en virtud de 

maiidatq,permiísion,Q reícripto, ó indulto del Principe; 

¿e 


lie tiene por hecha, y ordenada áclaxií tnoPrincipe.Tira- 
qaelo deretrach*,§.i i. glof.ó.num. if. Mcaochiode ar- 
bitrar ijs cafa 20 o.nttm. 9 . Auguftia lar bofa in coÜeBan, 
in M 3 o capxum aliqtsibus num. 8. 

típ V náe 3 a viendo dicho la facultad del Principe^ fal* 

té dedos ¿n U per fina } o per finas deudos vuefiros , b efira - 
ños , fe ha de guardar la orden de la letra , y la iuíion del 
Principe , llamando primero a los deudos antes que a los 
etoños,& ideó, aunque huviera facultad de revocar, no 
¡pudiera faazerlo paraeftraños, íiooque avia de llamará 
fus de ado s,propter graduspraferiptós* 

s 50 Y es de tanto pefo la orden de la letra , que dizeSo- 

ciao (referido por Mantica, vbi {upto^confiL 7 1 .num. 1 6, 
ntolum. 1. qu t(t ex duobus equis meis vnum lego HofpU 
talar is t alium Pradicatoribus, que en efte cafo Hofpi- 
taUii praferendi fintin eleftione , quia prius fmtnomi - 
néti 

jipi Supuefto pues que 4 P f mcipc tiene tanta influen- 

cia en efto, por emanar de fu voluntad, y rcfcriptoel 
mayorazgo ; y que no fe ha de mifár , como Patemam 
bareditatem, fedtamquam Imperiakm magmficentUm. 
Comodixoeí Emperador Iuítiniano difio § optimum ¿ 
y que quando fe haze el mayorazgo en virtud de facul- 
tad Real>fe hade mirar, como donación de Principe , ex 
donatione Principisfafia, comoenfeña elfeñor Molina 
dicto cap. n; num. 64. y el Principe quifo que fe hiziera 
efte mayorazgo para Doña Maria Eeliciana , y fus hijos, 
y defendientes, y a falta dellos para otras perfonas deu- 
dos quefires , befiraños. Se ha de guardar efla forma, y 
efla orden de letra , y devicrca íLamara los deudos , y no 
pudieron llamar a eftraños,&:c. 

%9% Y lo que es mas , que vna ven fundado el mayoraz- 

go,no pudieron los fundadores excluir 4 los deudos, y lla- 
mar a cífranos , pues de la fuerte que no pudieron hazer 
mayorazgo, fino es ilam ando a Doña Maria Eeliciana fu 

N hija 


hi ja, v 4ctóáicnt^®Viia^lttcbíi|ío pudieron*!^ 

¿arde llamar idus deudos a falta de los dichos dcícendic- 
t ^d$pue* a%selfe^#joiio- 4 ÜXGÍ- Pantano,** 
Icam parir q9. $. * fe msyite, jf.de leg. M A donde é& 

zé^ttelafjnogcfí le dixo a el marido: fi tuviere is hijos de* - 
xaidesfe heíedad¿v fi no tosí unie reis dexdda avueftros 

parienteg,d atos niids.Dízse! Goníulto .que no ay elec- 

ció, fino forma, y que afsi ha dedexatla a los pn cueros lla- 
mados, v luego a los {egüdo^ibbiVb» ejft datapt eletiio - 
nemfed ordinem fcnprurAfatia fdfiitutionem refpcndl 
195 Y lo coprue vatl tenor Molina deprimsgem'js lib .4. 

cap.u. ñttm.64 Que d izc .quecei. f -t ur rtamque. Princeps 
dónareMud foper q*todft**m autborit a m interpmit . 
i 94 Mayormente en cita materia de mayorazgos , tan 
preVílegiada , y de tanta conveniencia a ia cania publicas 
cromo tene mos dicho fiépta niM.\4$y 
por do&nna dd íeñot Prelidente Covarrub. Sardo.Grc-? 
gorio López,? otrosi^queiiiít^ellaíu^onfcfracíqqual* 
quicra difp^ffói^niMg?t^uÍí^Scra coníidersr paraíaA 
quitar, 6 para ño eonfttuir ct mayorazgo, porconíiflir fu 
confervacion cnitóttlafubtieaipttta.ó la mayor paru| 
en la dorácip a de ksinayotazgos, como eníeña el íe ñc£ 
Don Pedro Gonpalezj ¿0, Alcaldedc Cafa y Coi* 

tc.digno de ocupar mayores pu*ftos,en aquel por te nt o lo 
tratado, hecho en defeníade la Monarquía Eípañola,quc 
intitulo ! Emme deis Ferdjdxn felpadla aios tratados 
de Ibsderediosde Id JMim0Mftiani[iim4 ,?sstendc con * 
razones Legales, Potitkai, y Gtu iftianas,ven£i& las fala- 
cjasdelMabifiefto Francés, fn $. y.'uerfhvi^ deltas ac* 

coftvbre,y pr ¿¿íica de Efpw&adondeesrHibido ¿y a (jen - 
tado'w*lg%ri'd*i renmmMénesEechaspor Usktjmde Us zzj 
legñmzsm fmf^rotrfM^tkdUrmente en, famr dejes, 
Jd^iftrifii^É^nmíe^fá^e^reeLmacien^c 9 iía con - « - 

venmeiad^sor^rvéé^déi¿imemGru, yfvsMmte- 

dren- 


16 


itindofe a tfia faúfcmntnitepérfoMS particulares*, fin 
mirar el perjuicio que fe puede fe güira l renunciante 4 fus 
heredero r , ni otru alguna razón, como afsientan quantos 
tutores Efpanoiesefrivenen eflam atería. Y en el §. 4. 
mtm.\.'verf. T'aünqfá renuncian d favor de lafamtíxjM 
fe tiene con fiier ación 4 el par 4 fu valor * y firmeza ,fino 4 
la conveniencia publica que prepondera* 

19 f Y mas exprcfíamctftc cík doftifsimo , y nobilifsimo 

AmoT&fmmarms&vm^ 7 - 

n^6 &ftqq ^úvi^sMi^i^aunq pudiéramos apoyar 
efia raZtOn fungamente publica en el principkyde que en 
tt¡¡é>$tésl&iÍ8n ^i00moWf^BftaSrÍel mu ndo,fprmi* 



ffififbsj mayorazgos fami* 
4, y lufreylaacep - 
¿ on particular pro* 


clon aprobad* de que fon fufiosí 

•üidecia,fe difponCjCfue el poffeedor aya de vfar, y traer co- 
mo principal, ef timbre, y armas fe na lado, y elegido por el 
fundador , pofpfefié el medio que las gentes tuvieron po r 
mas legitimo para la perpetuidad del honor . 

Y no fe podrá dezir,qac aviamos dicho que los fun- 
dadores vfaron de las leyes deftos Reínas,qaando funda- 
ron^ can fola menee lafaculcad Real,cn quanco fuera ne- 
cesario. 

i$q Porque fe reíponde» que a nadie le es prohibido 
v far de doi,ó muc hos medios, re med ios, y de rechos, / ne - 
mo ex bis 4$ jf.de regtur. /, i* delici. 4. §fi detraffia , ff de 
noxaiacHonJ.quod in barede % fy.cligerejf .de infiitntori 
aóHon. ibiiPUn 'e fiquisvelit ex alia caufa tributoriaagerc, 
ex alia caufa de peculio audiedus erit. Y afsi íi no baña las 
razones nacidas de la fundación de las leyes del Reino» fe 
añaden las razones de los efectos que nacen de la facul- 
tad Real. 

198 Ni tampoco la claufula que en la facultad Real fe le 

concede a luán de la Fuete Aloaon te, poique todo quedo 


reductdoal pa£o délos desfondadores ¿ en iqucllas dos 

eiauíalas tan repetidas. 

19? baran obftancia algunos texto* que (e pudiera* 
indazír para argumentar , porque no tratamos de oftetar 
Poluciones de antinomias en lo cípcculatívo.Gno íolo de 
reprefeutar con razones (olidas, y firmes del derecho co- 
mún Romano» y del derecho del Reino, ydo&rinasde 
los Padres de la jufiíprudenciaEípañola,figuicndolo que 
es cierto» y legal 5 procurando excluir fundamentos apa- 
rentes,/ razones frivolas, que tiene coas de eco, y Ponido, 
quedeíuRancia. 

zoo Y nos parece, cholamente hemos reprefentado el fo- 
lido,y heme derecho de Don Diego Dómente y Eraío, 


en la forma que lo tiene pedido. Salva m ómnibus DD. 
V,S> Calendas Sepcembrii t44t¿ 


DoftDinluán 

Olivetí 



^Dtro el d£ d.os^hijasA^4 rac ^ e cual- 

quiera de lasáis pudiefTc fupcUr,mayorazgo»ó mayoraz- 
gos co quaiquiera.ó en anyb^sfqs hijas,cn virtud de la fa- 
cultad de íq Magetftd que tiep«ii,fu da** jf£jtf¿$ funjo 


de i6¿8. 


Porque es ran frivolo como lo demás, pues quedo id- N«m. 1 63'. 
vocado eíU ppd^ mo&e na? v4^^d;fi.de§fn^.depro - 
curat. 1. manda tmn 1 $J~+ 

queda re vo,cado,ceíTando l^caufa parque fe dio^éxt.e^- 
frefin cap.fipauper^M^mj^ cdpfr de 
c Atero mn te,netur*de Vj¿h f 4 r 

fit » Tira q.w tr* 8 Jecffint.cmfcp$rt. 1^ 189, Moho. 1 
de procurar. p.i cap.^.num,^,^\kpf, Ajg, Badborf. m 
coÜecían.diB.cap.pauper. 1 

T afsi Ji0|9 ¿5 Ja Fuente Almonte viendo que fe avia Nunv 164. 
extinguido ei poder por cftas razones, y que tambie avia 
cfpi rado la facultad , por a ver quedado vaa bija vmea , ni 
vsó del poder; antes dixoaver muerto fu muger abintef- 
tato , y pidió la herencia de fu muger , y hija abinteftato, 
para íi. 

Yambos viendo.queporla muirte de vna hija avia ef- Num. 1 <sy. 
pirado la facultad Real por a ver quedado vnica , pidieron 
otra ficulrad a fu Mageftad en el año de 42. dizieado , no 
tenían mas que vea hija vmea , y que querían vincular fu 
hazienda,? fe les concedió, y en virtud dellafundaron el 
mayorazgOjdc que oy fe trata, con claufulade que no lo 
pueda revocar el vno fin el otro. 

Pues para que fe introduce cofa tan frivola en pleyto Ñum. 166. 
de tanta feriedad, pues la facultad anterior del año de 58. 
quedó revocada por fu naturaleza, y porque los fundado* 
res ganaron otra de nuevo» y quandoel poder también 
quedó revocado? y afsi lo entendió luán de la Fuente 
Almonte, pues pidió la herencia abmtcftaco,y no vsó del 
poder. 

Ex quibus ómnibus prueba Don Diego Domome y 1 6*\\ 

M EraV 


Erafo «íderecho que tiene aefte mayorazgo, fin que fe 
pueda oíufcar fu juftiíi» p°f Ut alegaciones , y defenüs 
hechas pbílaparre contraria.! afsi fe efperafaldra la de- 
ter minaciód* fifrvot dei dicho D.Diego. Salva m óm- 
nibus DD.V.C. . Hifpali ptidie Id.Iumj Ann.iá-,0. 

Aunque fedefe&Te; pufieffen muchas claufulas , yinf* 
srumernos ila letra.ncf fe pudo confeguit, por no dilatar 
con Articulosla viña, y conelufion defie pleito, por cuya 
caufa fe íuplica a V.S.mande fe lea el proemio de la fun- 
dación, y las claufulas que van ciudasrporque fe halla di- 
ferencia entre la letra origina!,}' larccolleccion de las pa- 
labras ene! Memorral.- 

: " Doft. Don Ium OUver % 


